Protokot
z rozprawy administracyjnej otwartej dla spoteczenstwa
w postepowaniu o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia polegajacego na budowie instalacji do kompostowania
oraz mechanicznego przetwarzania odpaddw na dziatkach nr ewid. 83/2, 83/3, 84/8, 84/5, 85/3,
86/3, 86/6 w Borszowicach gm. Sedziszéw powiat jedrzejowski

W dniu 22 lutego 2021 r. o godz. 16:00 zostata przeprowadzona rozprawa administracyjna
online, otwarta dla spoteczeristwa wyznaczona przez Burmistrza Sedziszowa w postepowaniu
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na
budowie instalacji do kompostowania oraz mechanicznego przetwarzania odpaddéw na dziatkach nr
ewid. 83/2, 83/3, 84/8, 84/5, 85/3, 86/3, 86/6 w Borszowicach gm. Sedziszow powiat jedrzejowski.
Postepowanie w sprawie toczy sie na wniosek firmy TAMAX Sp. z o0.0., os. Sady 20/2, 28-340
Sedziszow.

W zwigzku z ogloszeniem na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii wywotanego
zakazeniami wirusem SARS-CoV-2 rozprawa administracyjna otwarta dla spoteczeristwa odbyta sie
online.

Obecni na rozprawie:

1. Przedstawiciele Urzedu Miejskiego w Sedziszowie

Wactaw Szarek — Burmistrz Sedziszowa

Anna Grzybowska - Naczelnik Wydziatu RDG, Kierujaca rozprawg
Przemystaw Palusiiiski — Inspektor ds. ekologii i ochrony srodowiska

Marta Hajdas — Podinspektor ds. energii odnawialnej, protokolant

2. Strony

Inwestor: TAMAX Sp. z 0.0., 0s. Sady 20/2, 28-340 SedziszOw reprezentowana przez Prokurenta Pana
Szczepana Cieslaka

3. Inne osoby — uczestnicy online

Do przeprowadzenia rozprawy Burmistrz Sedziszowa upowaznit Anne Grzybowska — Naczelnika
Wydziatu RDG. Rozprawa byta protokotowana i nagrywana.

Kierujgca rozprawg ogtosita jej rozpoczecie, powitata przybytych i przedstawita jej porzadek:

1. Wyjasnienie co to jest rozprawa administracyjna i w jakim celu sie jg stosuje.

2. Zapoznanie z procedurg administracyjng wydawania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
3. Przedstawienie dotychczasowego przebiegu postepowania administracyjnego.

4., Prezentacja projektowanego przedsiewziecia (Inwestor).

5. Whnioski uczestnikow rozprawy. Dyskusja.

6. Zakonczenie.



Kierujaca rozprawg

Otwieram rozprawe administracyjng otwartg dla spoteczenstwa wyznaczong przez Burmistrza
Sedziszowa w postepowaniu o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajgcego na budowie instalacji do kompostowania oraz mechanicznego
przetwarzania odpaddéw na dziatkach numer ewidencyjny 83/2, 83/3, 84/8, 84/5 85/3, 86/3, 86/6
w Borszowicach gmina Sedziszéw powiat jedrzejowski. Postepowanie w sprawie toczy sie na wniosek
firmy TAMAX sp. z 0.0. z siedzibg osiedle Sady 20/2, 28 -340 Sedziszow.

W zwigzku z ogloszeniem na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii wywotanego
zakazeniem wirusem SARS-CoV- 2 rozprawa administracyjna, otwarta dla spoteczenstwa odbywa sie
online. Do przeprowadzenia rozprawy Burmistrz Sedziszowa upowaznit Naczelnika Wydziatu
Rolnictwa mnie Anne Grzybowska. Informuje, iz sprawa jest protokotowana i nagrywana. Obecni na
rozprawie przedstawiciele Urzedu Miejskiego w Sedziszowie Wactaw Szarek Burmistrz Sedziszowa,
Anna Grzybowska Naczelnik Wydziatu RDG kierujaca dzisiejszg rozprawa, Przemystaw Pawlusinski
inspektor do spraw ekologii i ochrony srodowiska, Marta Hajdas podinspektor do spraw energii
odnawialnej, protokolant.

Strony - Inwestor TAMAX Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig reprezentowana przez
Prokurenta Pana Szczepana Cieslaka.

Inne osoby -uczestnicy online. Ogtaszam rozpoczecie rozprawy. Witam wszystkich przybytych
i przedstawiam porzadek rozprawy.

1. Wyjasnienie, czym jest rozprawa.
Jan Strzelec (Radny)

Nie stychac.

Kierujgca rozprawg

Nie stysze Pana.

Rafat Debicki (Radny)

Przepraszam, to taka techniczna sprawa, bo dzwonig do mnie mieszkancy, ze na tym streamingu na
stronie nie ma gtosu. Mysle, ze powinno to by¢, jezeli chcemy zaczac.

Kierujgca rozprawg

To poczekajmy chwilke. Bardzo dziekuje.

Kierujaca rozprawg

Zaraz sprawdze.

Rafat Debicki (Radny)

Usuwajg. Zobacz teraz czy bedzie.

Krzysztof Malec (Starszy Informatyk)

Wydaje mi sie, ze jest bo przed chwilg sprawdzatem, tyko jest opoéinienie 40 sekund.
Rafat Debicki (Radny)

Teraz juz dzwonia do mnie, ze juz jest ok. Tak, ze dziekuje bardzo.
Krzysztof Malec (Starszy Informatyk)

Czasem trzeba dwa razy klikngc. Tak jest.

Kierujgca rozprawg

Bardzo dziekujemy. Gdyby jakies przerwy byly, to prosze nam zgfosic.



Kierujgca rozprawg

Jeszcze raz witam przybytych. Przedstawiam porzadek rozprawy:

Wyjasnienie, czym jest rozprawa administracyjna, w jakim celu sie jg stosuje.

Zapoznanie z procedurg administracyjna wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Przedstawienie dotychczasowego przebiegu postepowania administracyjnego.

Prezentacja projektowanego przedsiewziecia przez inwestora.

Whioski uczestnikow rozprawy.

Dyskusja.

Zakonczenie.

Informuje, ze termin rozprawy zostat podany do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie na
stronie internetowej Urzedu, BIP, tablicy ogtoszenn w siedzibie Urzedu, tablicy ogtoszen sotectwa
Borszowice, Zagaje, Grazéw oraz tablicach ogtoszeri pozostatych sotectw i zarzagdéw osiedli oraz
przestany stronom postepowania na pismie. W dniu 19 lutego br. na stronie internetowej Urzedu, BIP
w Dziale Ochrona Srodowiska, Zaktadka Rozprawa zamieszczony zostat link, umozliwiajacy udziat
w rozprawie stronom postepowania. Udostepniona zostata rowniez instrukcja do logowania.

Celem prowadzenia konsultacji spotecznych w toku postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko jest skuteczna informacja o projekcie oraz uzyskanie uzytecznych opinii i uwag. Rozprawa
jest jedng z form postepowania wyjasniajgcego. Nie rozstrzyga ona o realizacji inwestycji. Jest
elementem postgpowania administracyjnego i stuzy zagwarantowaniu komunikacji spoteczerstwa
z organami administracji publicznej, inwestorem oraz ma na celu wyjasnienie watpliwosci zwigzanych
z realizacjg przedsiewziecia. Niniejsza rozprawa odbywa sie w oparciu o ustawe z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $srodowisko:

- art. 36 k.p.a.- organ wiasciwy do wydania decyzji moze przeprowadzi¢ rozprawe administracyjng
otwartg dla spofeczenstwa. W kontekscie tego aktu prawnego rozprawa stuzy rozwigzaniu konfliktow
spotecznych poprzez mozliwos¢ dojscia stron do zadowalajgcego konsensusu jak orzekt Naczelny
Sad Administracyjny w Wyroku z dnia 12 marca 2019 roku, oraz w oparciu o ustawe z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego:

- art. 89 § 1 k.p.a.- organ administracji publicznej przeprowadzi z urzedu lub na wniosek strony
w toku postepowania rozprawe, w kazdym przypadku gdy zapewni to przyspieszenie lub
uproszczenie postgpowania lub wymaga tego przepis prawa, zas § 2 tego artykut méwi, ze organ
powinien przeprowadzi¢ rozprawe, gdy zachodzi potrzeba uzgodnienia interesdéw stron oraz jest to
potrzebne dla wyjasnienia sprawy przy udziale swiadkow lub bieglych albo w drodze ogledzin.

- art. 93 k.p.a - rozprawg kieruje wyznaczony do przeprowadzenia rozprawy pracownik tego organu
administracji publicznej, przed ktorym toczy sie postepowanie.

-art. 94 § 1 k.p.a. - nieobecnos¢ na rozprawie stron nalezycie wezwanych nie stanowi przeszkody do
jej przeprowadzenia.

- art. 95 § 1 k.p.a.- na rozprawie strony moga skfada¢ wyjasnienia, zgtasza¢ zadania, propozycje
i zarzuty oraz przedstawia¢ dowody na ich poparcie. Ponadto, strony mogg wypowiada¢ sie co do
wynikow postepowania dowodowego. Zas § 2 tego artykutu mowi, ze kierujgcy rozprawa moze
uchyli¢ zadawane Swiadkom, bieglym i stronom pytania, jezeli nie majg one istotnego znaczenia dla
sprawy. Jednakze na zadanie strony nalezy zamiesci¢ w protokole osnowe tresci uchylonego pytania.

- art. 96 k.p.a. - moéwi, ze za niewtasciwe zachowanie sie w czasie rozprawy strony, swiadkowie, biegli
i inne osoby uczestniczace w rozprawie mogg by¢ po uprzednim ostrzezeniu wydalone z miejsca
rozprawy przez kierujgcego oraz ukarane grzywng do 100 zt. Na postanowienie o ukaraniu grzywng
stuzy zazalenie.



Lista uczestnikow online biorgcych udziat w rozprawie stanowi¢ bedzie zatacznik do protokotu
z przeprowadzone] rozprawy a dotgczenie do rozprawy rownoznaczne bedzie z podpisaniem
protokotu.

Procedura administracyjna wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przebiega
nastepujgco. Z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wystepuje
inwestor badz wyznaczony przez niego petnomocnik. Do wniosku zatacza sie:

- w przypadku przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywadé na Srodowisko raport
o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, a w przypadku, gdy wnioskodawca wystapi
o ustalenie zakresu raportu w trybie art. 69 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku - karte
informacyjna przedsiewziecia,

- w przypadku przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko karte
informacyjng przedsiewziecia sporzadzona zgodnie z art. 62a ustawy z dnia 3 paidziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o srodowisku (nie bede catej tej ustawy przytacza¢) mam tutaj na mysli
ustawe o udostepnianiu informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Nastepnie poswiadczong przez
wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej w postaci papierowej lub elektronicznej obejmujacej
przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz przewidywany obszar, na
ktéry bedzie oddziatywac przedsiewziecie, nastepnie mape w postaci papierowej lub elektronicznej
w skali zapewniajacej czytelnos¢ przedstawionych danych z zaznaczeniem - przewidywanym
terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz z zaznaczeniem - przewidywanym
obszarem, na ktdry bedzie oddziatywa¢ przedsiewzigcie, wypis i wyrys z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan jest uchwalony albo informacje o jego braku,
w przypadku przedsiewzie¢, dla ktérych organem prowadzgcym postepowanie jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska wypis z ewidencji gruntdw lub inny dokument w postaci papierowej lub
elektronicznej wydany przez organ prowadzacy ewidencje gruntow i budynkéw pozwalajacy na
ustalenie stron postepowania, zawierajacy co najmniej numer dziatki ewidencyjnej oraz o ile zostat
ujawniony numer ksiegi wieczystej, imie i nazwisko albo nazwe oraz adres podmiotu ewidencyjnego,
obejmujgcy przewidywany teren, na ktdrym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obejmujacy
obszar, na ktdry bedzie oddziatywac przedsiewziecie oraz dowdd uiszczenia optaty skarbowej.

Termin i sposéb zatatwienia.

Weryfikacja kompletnosci ztozonych wnioskdw, ustalenie stron postepowania, wystgpienie do
panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego oraz regionalnego dyrektora ochrony srodowiska
o opinie co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby co do zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku. Po
uzyskaniu stosownych opinii wydanie postanowienia nakliadajgcego lub nie obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia
z jednoczesnym okresleniem zakresu raportu. W przypadku przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé¢ na sSrodowisko wystgpienie zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ww. ustawy do
panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego o opinie oraz do regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska i organu wtfasciwego w sprawach ocen wodnoprawnych o uzgodnienie warunkow
realizacji przedsiewziecia. W przypadku przedsiewzie¢ wymagajacych udziatu spoteczenstwa organ
wiasciwy bez zbednej zwtoki podaje do publicznej wiadomosci informacje o prowadzonym
postepowaniu w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, mozliwosci
zapoznania sie z catg dokumentacjg sprawy oraz o mozliwodci sktadania uwag i wnioskéw, sposobie
i miejscu sktadania uwag, wskazujac jednoczesnie trzydziestodniowy termin ich sktadania. Zgodnie
z art. 85 ust. 3 ww. ustawy podajg do publicznej wiadomosci informacje o wydanej decyzji
i 0 mozliwosci zapoznania sie z jej trescig oraz dokumentacjg sprawy, w tym uzgodnieniem
dokonanym z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska i organem wtasciwym w sprawach ocen
wodnoprawnych oraz opinig organu, o ktérym mowa w art. 78 wyiej cytowanej ustawy. Wydanie
decyzji administracyjnej nastepuje w terminach wskazanych w Kodeksie postepowania
administracyjnego do 2 miesiecy z mozliwoscig przedtuzenia. Podstawa prawna ustawa z dnia



3 paidziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity
Dz. U. z 2021 roku poz. 247) oraz rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 roku
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. z 2019 roku poz.
1839).

Tryb odwotawczy.

Od decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w terminie 14 dni od daty jej doreczenia (odbioru).

Przedstawie teraz dotychczasowy przebieg postepowania administracyjnego w przedmiotowej
sprawie a przedstawia sie nastepujgco:

W dniu 22 grudnia 2020 roku (data wniosku 21.12.2020 roku) firma TAMAX Sp. z 0.0. z siedzibg
osiedle Sady 20/2; 28 - 340 Sedziszow ztozyta do tutejszego Urzedu wniosek o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na budowie instalacji do
kompostowania oraz mechanicznego przetwarzania odpadéw na dziatkach o numerach
ewidencyjnych 83/2, 83/3, 84/8, 84/5, 85/3, 86/3, 86/6 w Borszowicach, gmina Sedziszow, powiat
jedrzejowski, ktére zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 47 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko kwalifikuje sie
jako przedsiewziecie mogace zawsze znaczaco oddziatywac na Srodowisko, dla ktdrego sporzadzenie
raportu o oddziatywaniu na srodowisko jest wymagane. Ponadto, wnioskodawca wskazatl, ie
przedsiewziecie kwalifikuje sie rowniez jako przedsiewziecie mogace potencjalnie znaczaco
oddziatywac na Srodowisko zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 83b w/w rozporzadzenia. Do wniosku zostat
zatgczony m.in. raport oddziatywania na srodowisko. Organ dokonat oceny wniosku pod wzgledem
formalnym i w dniu 7 stycznia 2021 roku wszczat postepowanie w sprawie, zawiadamiajgc strony
postepowania pismem znak: 05.6220.2.2020 z dnia 7 stycznia 2021 roku, informujac jednoczeénie
o uprawnieniach wszystkich stron postepowania do czynnego w nim udziatu w kazdym jego stadium,
co wynika z art. 10 k.p.a. Zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 paidziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o srodowisku w przypadku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko przed wydaniem decyzji, organ uzgadnia warunki realizacji
przedsiewziecia z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska, zasiega opinii panstwowej inspekgji
sanitarnej i uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z organem wtasciwym w sprawach ocen
wodnoprawnych. Pismem znak: 05.6220.2.2020 z dnia 7 stycznia br. tut. organ zwrécit sie do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Jedrzejowie o opinie oraz do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Parstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie o uzgodnienie warunkdw realizacji omawianego
przedsiewziecia. Na stronie www.bip.sedziszow.pl w Zaktadce Ochrona Srodowiska — Decyzje
$srodowiskowe zamieszczono zawiadomienie o0 wszczeciu postepowania o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz raport oddzialywania na s$rodowisko omawianego
przedsiewziecia w celu zapewnienia mozliwosci udziatu spofeczenstwa w wprowadzonym
postepowaniu. Ponadto, zawiadomienie zostato wywieszone na tablicy ogfoszen w miejscu
planowanej realizacji inwestycji - sotectwo Borszowice i tablicach ogtoszen sotectwa Zagaje i sotectwa
Grazéw oraz Urzedu Miejskiego w Sedziszowie. Poinformowano rowniez, iz dokumentacja jest
dostepna w siedzibie tutejszego Urzedu w godzinach pracy. Zgodnie z art. 29 w/w ustawy udziat
w postepowaniu przystuguje kazdemu. Whnioski i uwagi w sprawie mozna byto sktada¢ w formie
pisemnej lub tez za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej bez koniecznosci opatrywania ich
bezpiecznym podpisem elektronicznym w terminie 30 dni od dnia publicznego ogtoszenia tj. do dnia
8 lutego 2021 roku. Organem wtasciwym do rozpatrzenia wnioskow i uwag jest Burmistrz
Sedziszowa. W wyznaczonym terminie pisemne uwagi, wnioski, sprzeciwy i protesty co do realizacji
planowanego przedsiewziecia wniosty strony postepowania, Radni Rady Miejskiej, Rady Soteckie
i mieszkancy. Przewodniczacy Rady Miejskiej Sedziszow przekazat Burmistrzowi Sedziszowa apel
radnych Rady Miejskiej Sedziszow w sprawie budowy instalacji do kompostowania i przechowywania
odpaddéw przy sktadowisku odpadéw w Borszowicach przedstawiony przez radnego Andrzeja Stepien



w imieniu Klubu Lokalna Wspélnota Samorzadowa na sesji Rady Miejskiej Sedziszow w dniu
29 stycznia br. oraz poparty jednogtosnie przez radnych biorgcych udziat w glosowaniu.

Odczytam teraz ztozone wnioski i sprzeciwy.

Strony postepowania - tutaj skupie sie na wyciggach, ktére mam z wnioskdw, ktére sktadaty strony,
i tak strony postepowania - dwie strony wniosty pisma takiej tresci:

»28taszam uwage, iz w przekazanej dokumentacji, brak jest jakichkolwiek szczegotow tej inwestycji,
poza wymieniong wyzej nazwa. W zwigzku z powyzszym, sktadam wniosek o przekazanie szerszych
informacji na temat tej inwestycji, w szczegdlnosci, w jaki sposéb bedg realizowane zadania
wymienione w tytule, to jest kompostowanie, czego i w jaki sposob, mechaniczne przetwarzanie
odpadow jakich i w jaki sposdh. Sprawa skiadowiska nie jest sprawg nowg. Uwagi
o nieprawidfowosciach w dziataniu srodowiska byty sygnalizowane od kilku lat. To Urzad zawierat
umowy z firmg TAMAX co do dzierzawy tego terenu jednak egzekwowanie postanowien umowy jak
rowniez dziatan strony TAMAX zgodnych z prawem pozostawiano mieszkaficom narazajgc tym
samym na ucigzliwosc¢ dziatan ze strony tejze firmy".

Tak, jak mowitam wptynety wnioski dwoch stron postepowania takiej tresci.
Kolejnych piec stron postepowania ztozyto wnioski i uwagi o tresci:

»potencjalne ryzyko zagrozenia zdrowia zwigzane z budowag instalacji do kompostowania oraz
mechanicznego przetwarzania odpaddw wynika z wystepowania czynnikéw, ktdre mogg wplywac na
zdrowie i drog ich przenoszenia ze sktadowiska do $rodowiska. Zwigzane z obecnoscig odciekow
sktadowiskowych, ktdre powstajg w wyniku opadéw atmosferycznych, sptywéw powierzchniowych
wod gruntowych, a takze wody zawartej w opadach do sktadowiska i przez jego ztoze. Odcieki ze
sktadowisk mogg zanieczyszcza¢ nie tylko glebe, ale takie i wode. W wodach podziemnych
w sasiedztwie sktadowisk odpadow jest potencjalne ryzyko obecnosci zwigzkéw azotu, siarczkow,
chlorkéw, fenoli oraz metali ciezkich. Emisja zanieczyszczen do powietrza nastepuje zwykle w sposéb
niezorganizowany i niekontrolowany. Mozliwe zagroienie pozarowe (ostatnie miato miejsce w
pazdzierniku 2019 roku), podczas ktérego wytwarzajacy sie pyt, dwutlenek siarki, tlenek wegla moga
by¢ szczegdlnie powaznie niebezpieczne dla osdb z grupy ryzyka, dzieci, oséb starszych, osob
z chorobami ukfadu krazenia i uktadu oddechowego. Wartos¢ dziatek maleje. W poblizu takich
przedsiewzie¢ dziatki budowlane oraz nieruchomosci tracg swojg wartosc¢, potencjalni kupujacy
omijajg takie otoczenie. Potencjalny odor odstrasza kupujgcych".

Whioski o tej samej tresci ztozyli jeszcze mieszkancy indywidualnie. Wptyneto 106 wnioskow o takiej
tresci z uwagami jak wczesniej podatam. Oprocz tego wptyneto 36 wnioskow z uwagami jw. ktore
podpisato 73 mieszkanicow, oraz wniosek z uwagami jw. ztozyt softys sotectwa Zagaje z 42 podpisami
mieszkancow.

Kolejne uwagi i wnioski o tresci:

Jreprezentujagc  sotectwo Borszowice, zarazem mieszkancow gminy Sedziszow  wyrazamy
kategoryczny sprzeciw wobec inwestycji wymienionej w zawiadomieniu, jednoczesnie zadamy
zamkniecia dotychczasowej dziatalnosci inwestora na tym terenie, jego rekultywacji co jest zgodne ze
stanowiskiem Rady Miejskiej w Sedziszowie przyjetym jednogtosnie na trzydziestej pierwszej sesji w
dniu 29 stycznia 2021 roku. Planowana inwestycja bedzie znaczaco wptywac na srodowisko poprzez
emisje odordw, zagrozenia skazenia wod powierzchniowych i gruntowych, zanieczyszczenie terendw
wokot planowane] inwestycji, zagrozenie dla srodowiska naturalnego i przyrodniczego, a przede
wszystkim bedzie oddziatywaé na Zzycie mieszkancow catej gminy. Wymienione w raporcie
oddziatywania na $rodowisko parametry okreslajace ucigzliwos¢ zaréwno dla srodowiska jak i dla
zycia i zdrowia mieszkancow gminy Sedziszow, w szczegolnosci mieszkaricow najblizej potozonych
miejscowosci, zostaty obliczone wytgcznie teoretycznie, a inwestor nie zobowigzat sie do ich
monitoringu. Takze w trakcie dziatalnosci bedg pozostawaé niemierzalne. Biorgc pod uwage
dotychczasowq dziatalnos$¢ inwestora w gminie Sedziszow zaréwno w Borszowicach, jak i na terenie
bytej parowozowni wachlarzowej PKP w Sedziszowie, wyrazamy zaniepokojenie, ze jego dalsze
dziatania mogg negatywnie oddziatywac na pogtebiajacy sie konflikt spoteczny”.



Whnioski z uwagami jw. ztozyto 14 rad soteckich z terenu gminy i Rada Os. Sady oraz rady soteckie
Wojciechowice wraz z 15 podpisami mieszkancéw, Mariandw z 11 podpisami mieszkancéw, Tarnawa
z 45 podpisami mieszkaricow, Piotunka z 10 podpisami mieszkancow, Krzeldw - Czekaj z 19 podpisami
mieszkancow, Bugaj z 19 podpisami mieszkaricow, Aleksandrow z 11 podpisami mieszkarcow,
Staboszowice z 17 podpisami mieszkancow, Czepiec z 20 podpisami mieszkaricow, Sosnowiec z 63
podpisami mieszkancéw, Pawtowice z 17 podpisami mieszkarnicow, Mierzyn z 15 podpisami, oraz
Zarzad Osiedla Rynek wraz ze 145 podpisami mieszkancow.

Kolejny protest i sprzeciw:

»PO zapoznaniu sie z zakresem planowanej inwestycji sktadamy sprzeciw dla jej realizacji na tym
terenie, podnoszgc nastepujace argumenty:

1. Dotychczasowe funkcjonowanie wysypiska Smieci w tym terenie przynosito przez ostatnie lata
bardzo wiele negatywnych skutkow, smierdzace odcieki wyptywajgce poza obszar wysypiska, ciggte
zasmiecanie okolicznych dziatek, pozar wysypiska w 2019 roku (dobrze, ie zgfoszony bardzo
wczeénie), uciazliwy transport, gromadzenie odpaddéw ponad wierzchotki wielodziesiecioletnich
drzew, plaga gryzoni.

2. Bardzo negatywne oddziatywanie dotychczas funkcjonujacego tego typu zaktadu prowadzonego
przez te samg firme w centrum Sedziszowa powodujgcy w okresie letnim roznoszenie sie cigzkiego
smrodu na teren osiedli mieszkaniowych, stada szczurow wedrujgce po catym miescie, pozar
sktadowiska odpaddéw wielkogabarytowych, ktéry spowodowat duze zagrozenie dla zycia
mieszkancow Sedziszowa i okolic.

3. W raporcie oddziatywania na srodowisko dla tego przedsiewziecia opracowanym przez inwestora
jednoznacznie jest wskazane, ze instalacja ta zalicza sie do mogacych znaczaco negatywnie
oddzialywaé sSrodowisko poprzez: emisje hatasu, emisje zanieczyszczen pytowo - gazowych,
wytwarzanie sciekdw, emisje do Srodowiska zwigzkéw odorowych powodujacych ucigzliwose
zapachowa, co z naszego rozpoznania jest zawsze bardzo ucigzliwe w promieniu kilku kilometréw. Sg
to rozwigzania eksperymentalne, a my zdecydowanie sprzeciwiamy sie, aby to odbywato sie
w naszym matym srodowisku.

4, Odpady, ktore miatyby trafi¢ na teren zaktadu powszechnie wiadomo, ze stanowia ucigzliwosé
odorowg, na ktorg niedogodnos¢ nie ma zadnych norm prawnych. Po wydaniu decyzji
Srodowiskowej- nawet pozytywnie uzgodnionej przez regionalng dyrekcje ochrony srodowiska,
sanepid, inne instytucje, ani Urzad Miejski ani zdesperowani mieszkancy nie beda mieli zadnego
wplywu, w przypadku ucigzliwego smrodu, ktory bedzie sie wydobywat zarowno podczas transportu,
jak i podczas procesu przewidzianego przez inwestora. Na tym etapie tylko odmowna decyzja
srodowiskowa moze uchroni¢ mieszkancow przed znacznym pogorszeniem jakosci ich Zzycia
w miescie i okolicznych sotectwach.

5. Po ewentualnym zrealizowaniu tej wielkiej, ucigzliwej inwestycji nastgpi realny spadek cen
nieruchomosci, ktére sg w naszym posiadaniu od wielu pokolen.

6. Projektowane stacje wentylatorowe, rozdrabniacze o mocy silnikéw okofo 290 kW oprocz odoru
beda z pewnoscig emitowac znaczacy hatas, catorocznie przez 16 godzin dziennie. Aktualnie
najblizsze zabudowania znajdujg sie w odlegtosci okofo 300 m od sktadowiska z planami budowy
kolejnych domdw. Podobnie bardzo ucigzliwy bedzie transport odpadéw w ilosci okoto 30 pojazdéw
na dobe.

7. Przedsiewziecia tylko wymienione powyzej, ktore pozwalaja jui dzis przewidzie¢ mogace wystapic
ucigzliwosci, jak tez dotychczasowa obserwacja funkcjonowania zakiadu tej firmy w centrum
Sedziszowa i sktadowiska odpadéw w Borszowicach sprawiaja, ze nie dopuszczamy mysli, aby
powstat kolejny zaktad w tym miejscu. Wnosimy o nie wydawanie decyzji Srodowiskowej
i czynienie przez wtadze Sedziszowa wszelkich krokéw celem ograniczenia tej dziatalnosci”.

Protest o tej tresci ztozyli mieszkancy gminy Sedziszéw wraz z 73 podpisami mieszkancow, oraz
mieszkaricy Bolescic i Rada Sotecka Boleécice wraz z 93 podpisami mieszkaricow.



Kolejny sprzeciw zostat ztozony przez Rade Sotecka w Borszowicach, do ktdérego zataczona jest lista
z podpisami 171 mieszkancow tego sotectwa. Pozwole sobie ten sprzeciw przeczytaé:

»W nawigzaniu do informacji zamieszczonych w Biuletynie Informacji Publicznej o wszczeciu
postepowania o wydanie decyzji o srodowiskowych dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie
instalacji do kompostowania oraz mechanicznego przetwarzania odpaddw na dziatkach nr ewid.
83/2, 83/3, 84/8, 84/5, 85/3, 86/3, 86/6 w Borszowicach gm. Sedziszow powiat jedrzejowski
informuje: reprezentujgc sotectwo Borszowice, zarazem mieszkaicow gminy Sedziszéw wyrazamy
kategoryczny sprzeciw wobec inwestycji wymienionej w zawiadomieniu. Jednoczesnie zgdamy
zamkniecia dotychczasowej dziatalnosci inwestora na tym terenie, jego rekultywacji co jest zgodne ze
stanowiskiem Rady Miejskiej w Sedziszowie przyjetym jednogtosnie na trzydziestej pierwszej sesji
w dniu 29 stycznia 2021 roku. Planowana inwestycja bedzie znaczgco wplywaé na $rodowisko
poprzez emisje odordw, zagrozenia skazenia wdd powierzchniowych i gruntowych, zanieczyszczenie
terenu wokot planowanej inwestycji, zagrozenie dla s$rodowiska naturalnego i przyrodniczego
a przede wszystkim bedzie oddziatywaé na zycie mieszkancow catej gminy. Wymienione w raporcie
oddziatywania na srodowisko parametry okreslajace ucigzliwo$é zaréwno dla $rodowiska jak i dla
zycia i zdrowia mieszkancow gminy, w szczegdlnosci mieszkarncow najblizej potozonych miejscowosci
zostaty obliczone wytgcznie teoretycznie a inwestor nie zobowigzat sie do ich monitoringu. Takze
w trakcie dziatalnosci bedg pozostawaé niemierzalne. Biorgc pod uwage dotychczasowg dziatalnosé
inwestora w gminie Sedziszow zardowno w Borszowicach jak i na terenie bytej parowozowni
wachlarzowej PKP w Sedziszowie wyrazamy zaniepokojenie, ze jego dalsze dziatania bedg negatywnie
oddziatywaé¢ na pogtebiajacy sie konflikt spoteczny. Odnoszagc sie do opublikowanego raportu
o oddziatywaniu na Srodowisko wyzej wymienionego przedsiewziecia sktadamy nastepujace wnioski
i uwagi:

- dotyczace pkt 2.7 raportu - ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych
i budowlanych. Raport zawiera ogdlne stwierdzenie - planowane przedsiewziecie ze wzgledu na swoj
charakter nie bedzie powodowaé ryzyka wystgpienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej
i budowlanej. Prawidtowe funkcjonowanie nie bedzie powodowaé wystapienia sytuacji awaryjnej.
W jaki sposdb inwestor ma zagwarantowac powyzsze. Gwattowne burze i silne wiatry dotychczas
niezabezpieczona czasza wysypiska pozwala na rozprzestrzenianie sie odpaddw podczas niewielkich
wiatréow powodujgc zanieczyszczenie terenu wokot dzierzawionej dziatki, a dzierzawca nie czyni
zadnych staran, aby przywrdci¢ porzadek. Zachodzi obawa, ze po kolejnych inwestycjach bedzie
podobnie albo jeszcze gorzej, pozary, susze, fale upatu. Nie uwzgledniono zagrozenia pozarowego
pomimo bliskiego sasiedztwa terendw zalesionych, ktore otaczajg teren wokét inwestycji. Nieodlegta
historia pokazata, ze pozar, ktéry wybucht w pazdzierniku 2019 roku mogt sie szybko rozprzestrzenic¢
i tylko dzieki sprawnemu dziataniu strazakow zostat opanowany. Wymienione w raporcie gasnice nie
tworzg wtasciwego zabezpieczenia pozarowego. Lesna droga nieutwardzona prowadzi przez tereny
prywatne bez zgody wifascicieli. Wytwarzajacy sie pyt, dwutlenek siarki, tlenek wegla moga hy¢
szczegolnie powaznie niebezpieczne dla osdb z grup ryzyka, dzieci, osob starszych, oséb z chorobami
uktadu krazenia i uktadu oddechowego. Zaznaczy¢ tutaj nalezy brak alternatywnej drogi dojazdowej,
a istniejgcy basen przeciwpozarowy wykorzystywany jest aktualnie jako zbiorniki na odcieki ze
sktadowiska. Prosze o sprawdzenie zgodnosci z projektem eksploatacji tego zbiornika jak zbiornik na
odcieki. Mozliwy potencjalny oddr i nieprzyjemny zapach odstrasza osohy, ktdre moglyby tu sie
osiedli¢. Ekstremalne opady i podtopienia, zagrozenia zwigzane z odciekami sktadowiskowymi, ktére
powstajg w wyniku opadéw atmosferycznych, sptywéw powierzchniowych wod gruntowych, a takie
wody zawarte] w odpadach do sktadowiska i przez jego ztoze. Odcieki ze sktadowisk moga
zanieczyszczac nie tylko glebe, ale takie wode. W wodach podziemnych w sgsiedztwie sktadowisk
odpaddw jest potencjale ryzyko obecnosci zwiazkow azotu, siarczkéw, chlorkéw, fenoli oraz metali
ciezkich. Emisja zanieczyszczen do powietrza nastepuje zwykle w sposob niezorganizowany,
niekontrolowany.

- pkt 5 raportu - opis krajobrazu, w ktdrym przedsiewziecie ma by¢ zlokalizowane. W poblizu takich
przedsiewzie¢ dziatki budowlane, oraz nieruchomosci traca swojg wartos$¢. Potencjalni kupujgcy
omijajg takie otoczenie i tak sie tez dzieje u nas wartosc dziatek maleje. Dotychczas niezabezpieczona



czasza wysypiska pozwala na rozprzestrzenianie sie odpadéw podczas niewielkich wiatrow
powodujgc zanieczyszczenie terendw wokot dzierzawionej dziatki i nie czynigc zadnych staran, aby
przywréci¢ porzadek. Wg raportu planowane przedsiewziecie nie bedzie powodowac dysharmonii
istniejacego krajobrazu. Bedzie nawigzywac swym charakterem do sgsiednich obiektéw o podobnym
charakterze, juz sie tego boimy. Pobliskie tereny lesne wykorzystywane sg przez mieszkancow i osoby
odwiedzajgce naszg gmine jako Sciezki rekreacyjne, a korzysta z nich dziennie i weekendowo
kilkadziesigt osdb.

- odnosnie pkt. 7 raportu - opis przewidywanych skutkow dla Srodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia. Autor raportu sugeruje, ze wariant 0 nie jest wskazany, jednak
zaniechanie inwestycji bytoby najkorzystniejszym wariantem zaréwno z przyrodniczego punktu
widzenia, ktopotow Urzedu Miejskiego z przedsiebiorcom, ktory w zaden sposdb nie wspotpracuje jak
i zycia i zdrowia mieszkancow. Wydzielajace sie zwigzki powodujg wysychanie istniejacego
drzewostanu. Dotychczas niezabezpieczona czasza wysypiska pozwala na rozprzestrzenianie sie
odpaddw podczas niewielkich wiatrow powodujgc zanieczyszczanie terenu wokdt dzierzawionej
dziatki, a dotychczas brak jest dziatan dzierzawcy do przywrodcenia stanu poprzedniego. Dzierzawca
dotychczas w swojej dziatalnodci nastawiony byt na swdéj prywatny interes nie ponoszac zadnych
naktadow, ktore przyczynityby sie do poprawy jakosci gospodarowania odpadami sprowadzajac
odpady, skad to byto mozliwe. Czy to jest w interesie gminy?

- pkt 17 raportu - analiza mozliwych konfliktow spotecznych zwigzanych z planowanym
przedsiewzieciem. Analiza mozliwych konfliktéw spotecznych w przedfozonym raporcie nie zostafa
w ogole uwzgledniona. Autor w swoim raporcie dotyczacym wyzej wymienionego punktu ograniczyt
sie do stwierdzenia - planowane przedsiewziecie nie powinno powodowac konfliktéw spotecznych.
Dlatego tez, wyrazamy powazne zaniepokojenie tg inwestycja, jak rowniez fakt, ze spoteczenstwo jest
kategorycznie przeciwne jej realizacji. A gdzie jakiekolwiek konsultacje spoteczne, ustawa
o udostepnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko. W orzecznictwie sagdow administracyjnych
oraz w pismiennictwie przyjmuje sie, ze w aspekcie procesowym raport jest dokumentem prywatnym
a nie urzedowym, a zatem nie korzysta z domniemania zgodnosci jego tresci ze stanem faktycznym.
W konsekwencji zawarte w nim stwierdzenia dotyczace faktow czy analiz podlegajg ocenie jak kazdy
dowod w sprawie zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodu obowigzujgcym w postepowaniu
administracyjnym, dlatego ostateczne wydanie decyzji powinno nastapi¢ po weryfikacji wszystkich
okolicznosci w sprawie, wazac stuszny interes obywateli z prywatnym interesem inwestora. Nie
mozna zatem nie wzig¢ pod uwage dotychczasowego zachowania inwestora dzierzawcy tego terenu
w zakresie gospodarowania i wspodtpracy, do ktérego zobowiagzany byt na podstawie zawartej
umowy. Z pewnoscig organowi wszystkie te sprawy sg znane, gdyz jako wydzierzawiajacy jest strona
wobec inwestora, a zarazem dzierzawcy. Organ przed wydaniem decyzji ma obowigzek
wyczerpujgcego zebrania catego materiatu dowodowego art. 77 k.p.a, co ma stuzy¢ realizacji zasady
prawdy obiektywnej majac przede wszystkim na wzgledzie interes spoteczny ochrony $rodowiska
i stuszny interes obywateli, o czym mowa w art. 7 k.p.a. Zauwaiy¢ nalezy, ze dotychczas stworzono
bardzo korzystne warunki zaréowno do gospodarowania gruntem przez dzierzawce jak rowniez
mozliwymi inwestycjami. Szkoda, ze nie uwzgledniono w tym wszystkim zdrowia mieszkancow,
w szeroko rozumianym znaczeniu. Wszystkie opisane zagrozenia odnosza sie do prawidiowego
funkcjonowania zaktadu. Nie uwzgledniono, natomiast w jaki sposéb to prawidiowe funkcjonowanie
bedzie monitorowane. Wszystkie parametry dotyczace funkcjonowania mieszczace sie
w dopuszczalnych normach liczono stricte teoretycznie. Mozna zatem stwierdzi¢, ze raport ten jest
niespojny, zawiera nieprecyzyjng charakterystyke przedsiewzgcia i liczne rozbieznosci. Brak
procedur, odniesienia sie do problematyki awarii i jej potencjalnych skutkow.

- pkt. 12. 4.2 raportu - obliczenie wielkosci emisji z terenu planowanego przedsigwziecia. Technologia
kompostowania odpadéw powoduje wytwarzanie sie gazéw. W raporcie zakiada sig, ze z jednej tony
odpaddw powsta¢ moze $rednio okoto 200 m? gazu. W sktad gazu wchodzi metan, siarkowodér. Co
bedzie sie dzialo z tym gazem, jest trujacy, tatwopalny czy nie powinien by¢ neutralizowany?
Stycznoé¢ pracownikow z siarkowodorem moze wplywac na ich stan zdrowia. Jakie skutki moga by¢



dla ludzi, Srodowiska jesli urzadzenie, w ktdrym zachodzi fermentacja odpaddw, oraz urzadzenia
towarzyszace pozbawione beda energii elektrycznej - nie przewidziano awaryjnego zasilania, moze
dojs¢ do kontrolowanych reakgji. Brak analiz, procedur. Ponadto, boksy magazynowe, w ktérych beda
sktadowane ustabilizowane osady komunalne po opadach deszczu o rdznym natezeniu, moga stac sie
nieustabilizowanymi i w sposob ciekty przedostawac sie do wod gruntowych. Brak analizy
oddziatywania na $rodowisko wynikajacych z ruchu pojazdéw na drodze dojazdowej do zaktadu.
Wykonane analizy dotyczace ruchu pojazdéw na terenie zaktadu sg blisko norm granicznych, gdyby
jednak zmieni¢ ktdras ze sktadowych obliczenia ulegng zmianie np. przewidywana predkos¢ pojazdu
10 kilometréw na godzine w zaktadzie, a jesli w praktyce bedzie to 15 badZ 20 km na godzine to
wyliczenia bedg miaty inng warto$¢. Niedostosowane utwardzania drég dojazdowych do tonazu w
szczegdlnosci drogg dojazdowa z piyt zawierajacg nierdwnosci powodujgce stuki podczas jazdy
samochoddw zaréwno ciezarowych jak i osobowych, powodujgc hatas. Tonaz pojazdéw 15 -24 tony.
Wpg raportu przejazd 30 pojazdow na dobe (60 przejazdow) praca od 6:00-22:00, to jest 16 godzin,
a wiec $rednio co 15 minut bedzie przejezdzat dwudziestokilkutonowy samochdéd po betonowych
nieréwnych ptytach tup, tup. Brak zaplanowanych urzadzen dezynfekujacych pojazdy wyjezdzajace
z zaktadu. Brak instalacji antyodorowych aby smrod nie przedostawat sie na zewnatrz zaktadu. Brak
srodkow chemicznych do neutralizowania szkodliwych czynnikdw np. pianki zabezpieczajace
sktadowiska. Spalinowy rozdrabniacz o mocy 298 kW pracujgcy 300 dni w roku umiejscowiony bedzie
za boksami magazynowymi betonowymi?- ma to wyeliminowac hatas".

To byto wystgpienie Rady Soteckiej w Borszowicach.

Kolejne mamy wystgpienie radnych Rady Miejskiej w Sedziszowie Pana Piotra Jarosa, Pana Rafata
Debickiego i Pana Jarostawa Chmielarskiego.

Whioski i uwagi do raportu. Tutaj pomine cze$¢, gdzie Panowie odwotujg sie, co ma powstac.
Przedsiewziecie polegajace na budowie - tutaj pomine.

»Wyrazamy kategoryczny sprzeciw wobec plandéw powstania wspomnianej inwestycji, informujac
jednoczesnie, ze niniejsze uwagi sg rowniez forma protestu, zeby nie dopusci¢ do przedsiewziecia,
ktdre w naszym przekonaniu bedzie znaczgco utrudniato zycie mieszkancow naszej gminy i wplynie
na szereg spraw zwigzanych z naszg egzystencja. Przedstawiamy Panu nasze uwagi do raportu
oczekujac, ze nie dopusci Pan do powstania tej inwestycji.

1. W pkt 2.7 strona 15 raportu - ocenione w oparciu o wiedze naukowg ryzyko wystgpienia powaznej
awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyko zwigzane ze zmiang klimatu. Autor przytacza art. 3 pkt 23
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony Ssrodowiska definiujgcy zdarzenia,
w szczegolnosci emisje, pozary lub eksplozje powstate w trakcie procesu przemystowego,
magazynowania lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych substancji,
prowadzgce do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub srodowiska lub
powstania takiego zagrozenia z opdinieniem. Nastepnie przytacza kolejne definicje, takie jak
katastrofa naturalna, katastrofa budowlana poparte stosownymi ustawami. W naszym rozumieniu
wspomniane dokumenty autor rozumie jakg wiedzg naukowag, bo brak jest w tym punkcie informacji
na temat przeprowadzonych w tym zakresie badan lub analiz. Nie znalezliémy takich badan rowniez
w zatacznikach do niniejszego raportu. Majac na uwadze asortyment wskazany na stronie trzynastej
raportu, ktory bedzie magazynowany w boksach o pojemnosc okoto 600 m? oraz pozary sktadowisk
w catej Polsce, jak tez pozary sortowni w Sedziszowie w ubiegtych latach widzimy tutaj brak
rzetelnego wykorzystania wiedzy naukowej, ustaw, rozporzadzen oraz wiedzy prawnej w tym
zakresie. Raport nie dostarcza wyczerpujgcych informacji dotyczgcych bezpieczenstwa w zakresie
pozarow powstatych w trakcie procesu przemystowego zdefiniowanych przez rozporzadzenie
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 19 lutego 2020 roku w sprawie wymagan
w zakresie ochrony przeciwpozarowej jakie maja spetnia¢ obiekty budowlane lub ich czesci oraz inne
miejsca przeznaczone do zbierania, magazynowania lub przetwarzania odpaddéw. Tres¢ raportu
odbiega w tej tematyce od oczekiwan, a zabezpieczenie innych inwestycji w tym zakresie przez firme
TAMAX jak pokazuje historia zmusza do nieufnosci. W kolejnej czesci tego punktu autor zapewnia, ze:



- planowane przedsiewziecie ze wzgledu na swodj charakter nie bedzie powodowad ryzyka
wystapienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej bez podania podstaw takiej tezy.
Brak analiz, raportow lub odniesiert do zapiséw ustawy lub innych przepisow.

- prawidtowe funkcjonowanie zaktadu nie bedzie powodowaé wystgpienia sytuacji awaryjnej bez
podania podstaw takiej tezy. Brak analiz raportéw lub odniesienn do zapisow ustawy lub innych
przepiséw. Jedynie informacja, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie zalicza¢ sie do zaktadow
o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej poparte jest zapisami
ustawy.

2. W pkt 7 raportu na stronie 21 opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia. Autor podaje jedynie powody, dla ktérych odrzucono wariant 0.
Brak informacji co do samego wariantu. Nasz niepokdj budzi brak informacji dla przysztosci obecnego
wysypiska w przypadku niepodjecia przedsiewziecia (czyli wariantu 0). Autor informuje, ze stan
srodowiska w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia w sposéb oczywisty nie ulegnie zmianie
w stosunku do stanu istniejgcego. Wiemy, ze za kilka lat korczy sie umowa dzierzawy terenu przez
firme TAMAX. Czy nieprzedstawiony wariant 0 zapewnia kontynuacje dzierzawy? Co stanie sie
z obecnym wysypiskiem w przypadku opuszczenia przez TAMAX terenu?

3. W pkt 10 raportu strona 23. Porédwnanie oddziatywan analizowanych wariantow zgodnie
z przedstawionymi w niniejszym raporcie oddziatywaniami autor pisze, ze planowane przedsiewziecie
nie pogorszy stanu czystosci Srodowiska na sagsiednich terenach, a tym samym warunkow zycia ludzi
mieszkajgcych w najblizszych terenach. Negujemy przedmiotowe podejscie do ludzi i traktowanie
naszego komfortu zycia tylko przez pryzmat czystej wody. Bowiem jui w pkt 2.4.9 strona 65 raportu
oddziatywania pod wzgledem charakteru oraz aspektu czasowego, autor jako oddziatywanie
posrednie i wtdrne na stan powietrza wymienia mozliwg emisje od samochodow ciezarowych
przewozacych odpady a poruszajacych sie juz po sgsiednich drogach publicznych.

Kolejnym wnioskiem i uwaga pkt 17 str 71 raportu. Analiza moizliwych konfliktéw spotecznych
zwigzanych z planowanym przedsiewzieciem, gdzie autor pisze, ie planowane przedsiewziecie nie
powinno powodowac konfliktéw spotecznych. Nie doszukujemy sie Zadnej analizy w tym temacie, ani
w tekscie ani w zatgcznikach. Nikt z nas nie byt pytany o poruszane kwestie, co wiecej, autor znow
przedmiotowo traktuje komfort Zzycia okolicznych mieszkancow przez pryzmat analiz emisji
zanieczyszczen pytowo-gazowych do powietrza oraz emisje hatasu do s$rodowiska. Z naszych
informacji wynika, ze proponowana inwestycja spotkata sie z kategorycznym sprzeciwem
mieszkancow popartym zaréwno przedstawionymi uwagami do raportu, jak tez faktem, ze jestesmy
przekonani, ze podane w raporcie analizy nie majg zadnego umocowania w przysztosci. Pomimo
spetnienia pozornych wymogoéw dotyczacych hatasu czy zanieczyszczen w przysztosci bedzie to
wygladato o wiele gorzej, o czym przekonuje nas zapis w raporcie na stronie 72 brzmigcy: Nie
przewiduje sie prowadzenia monitoringu pozostatych oddziatywan zwigzanych z funkcjonowaniem
planowanego przedsiewziecia (emisja hatasu, emisja zanieczyszczen pytowo-gazowych). Co wiecej nie
brane sg pod uwage czynniki utrudniajace nasze zycie takie jak smrod, zwiekszony ruch samochodow
ciezarowych, zwiekszona emisja spalin, uporczywy hatas pomimo spetnionych norm czy wreszcie
znaczacy spadek cen nieruchomosci w okolicy inwestycji (nikt nie chce kupowaé nieruchomosci
w takiej okolicy).

Reasumujgc uwazamy, e raport sporzadzony do wspomnianej inwestycji nie zapewnia
wystarczajgcych informacji na temat bezpieczenstwa jak tez, zawiera wiele niescistosci i niejasnosci.
Jeszcze raz podkreslamy, ze domagamy sie od Pana Burmistrza wydania negatywnej decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla tego przedsiewziecia. Radni Rady Miejskiej Pan Piotr Jaros,
Pan Rafat Debicki i Pan Jarostaw Chmielarski.

Kolejne wnioski i uwagi do raportu wniosta radna Rady Miejskiej Sedziszow Pani Bozena Wojcik.

.pkt 2.3 przewidywane rodzaje ilosci emisji w tym, odpaddéw wynikajgce z fazy realizacji
i eksploatacji lub uzytkowania planowanego przedsiewziecia. Autor raportu podaje wytwarzanie
sciekow bytowych i przemystowych (odcieki z kompostowni) magazynowanych w podziemnym
zhiorniku. W raporcie nie ma wzmianki dotyczacej czestotliwosci, wywoienia sciekow. Jest to wazna



informacja, poniewaz zbyt diugie magazynowanie odciekdéw sktadowiskowych, ktdre powstajg
w wyniku opadéw atmosferycznych, sptywow powierzchniowych wéd gruntowych, a takze wody
zawartej w odpadach, do sktadowiska i przez jego ztoze. Odcieki ze sktadowisk mogg zanieczyszczac
nie tylko glebe, ale takze wode. W wodach podziemnych w sasiedztwie sktadowisk, jest potencjalne
ryzyko obecnosci zwigzkdw azotu, siarczkow, chlorkéw, fenoli oraz metali ciezkich. Emisja
zanieczyszczen do powietrza nastepuje zwykle w sposob niezorganizowany i niekontrolowany.
Potencjalne ryzyko zagroienia zdrowia zwigzane z budowg instalacji do kompostowania oraz
mechanicznego przetwarzania odpaddw, wynika z wystepowania czynnikdw, ktére mogg wptywac na
zdrowie i drogi ich przenoszenia ze sktadowiska do srodowiska.

pkt 2.7 ocenione w oparciu o wiedze naukowg, ryzyko wystapienia powaznych awarii, lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji, stosowanych technologii
w tym ryzyko zwigzane ze zmiang klimatu. Autor raportu sam jest zaniepokojony powaznymi
awariami w rozumieniu art. 3 pkt 23 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowiska.
Sa zdarzenia w szczegdlnosci emisje, pozary lub eksplozje powstate w trakcie procesu przemystowego
magazynowania lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych sytuacji,
prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub $rodowiska lub
powstania takiego zagrozenia z opoznieniem. Istnieje potencjalne zagrozenie pozarowe (ostatnie
miato miejsce w pazdzierniku 2019 roku), podczas ktérego wytwarzajgcy sie pyl, dwutlenek siarki
i tlenek wegla, mogg by¢ szczegdlnie powaznie niebezpieczne dla 0sdb z grup ryzyka: dzieci, osob
starszych, osob z chorobami uktadu krgzenia i uktadu oddechowego.

pkt 7 opis przewidywanych skutkow dla srodowiska w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia,
Dlaczego raport nie zawiera wystarczajgcych powoddw odrzucenia wariantu ,0”?. Wskazane
przyczyny nastawione sg na materialne i finansowe korzysci ptyngce dla przedsiebiorcy
z planowanego przedsiewziecia. Nie uwzgledniajg skutkow, ktdre bezposrednio i posrednio wptywaja
na zdrowie i zycie mieszkanicow gminy Sedziszow. Sgsiedztwo sktadowiska odpaddw to niezasadnos¢
do jego rozbudowy. W raporcie powinien by¢ wskazany wariant proponowany przez inwestora,
racjonalny wariant oraz wariant najkorzystniejszy dla srodowiska.

pkt 17 analiza mozliwych konfliktow spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzieciem.
Bezspornie pominieto analize mozliwych konfliktéw spotecznych opierajac sie na niesprawdzonej
wiedzy. Wnosze o przeanalizowanie realizacji inwestycji pod katem konfliktow spotecznych. Panie
Burmistrzu, przy ocenie oddziatywania na srodowisko praktycznym wymiarem zastosowania oceny
przezornosci powinna by¢ odmowa wyrazenia zgody na realizacje dziatan, ktorych skutki sg
niepewne, watpliwe lub ryzykowne. Kierujac sie zasadg przezornosci watpliwos¢ czy dane negatywne
oddziatywanie nalezy uznac za znaczace czy nieznaczace, rozstrzygnacé nalezy na korzys$c srodowiska,
przyjmujac, ze przedmiotowe przedsiewziecie nalezy zaliczy¢ do przedsiewzie¢ moggcych zawsze
znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko. Jako Radna Rady Miejskiej Sedziszow reprezentujgca
mieszkancow gminy Sedziszow wyrazam kategoryczny sprzeciw do przedsiewziecia polegajgcego na
budowie instalacji do kompostowania oraz mechanicznego przetwarzania odpaddw, poniewaz
planowane przedsiewziecie nalezy to przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko. Radna Rady Miejskiej Bozena Waijcik.

Kolejne uwagi i wnioski do raportu z dnia 7 lutego mieszkanca Sedziszowa.

LUwagi pkt 1.1 raportu formalno-prawne uwarunkowania przedsiewziecia. Autor raportu nie
uwzglednit w nim, ze ta inwestycja w takim zakresie wymaga zgody wtiasciciela terenu zgodnie
z zawarta umowa, o czym Burmistrz Sedziszowa poinformowat dzieriawce pismem z dnia 7 stycznia
2021 r. Pozwolenie na budowe nr 103/2020 wydane przez Staroste Jedrzejowskiego dnia 5 marca
2020 roku Znak: BA.6740.1.64.2020 w swietle wyzej wymienionego pisma Burmistrza Sedziszowa jest
wydane niezgodnie z prawem, poniewaz inwestor nie ma zgody wiasciciela na taki rodzaj i zakres
inwestycji do czego obliguje go umowa dzierzawy. W Swietle przepisow prawa budowlanego
inwestor musi mie¢ prawo do dysponowania terenem, w tym przypadku to prawo jest ograniczone
umowsg dzierzawy jaka zostata zawarta przez dzierzawce i wiasciciela terenu.



Pkt. 2.7 ryzyko wystapienia powaznej awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych przy
uwzglednieniu uzywanych technologii w tym ryzyko zwigzane ze zmiang klimatu. Istnieje realne
zagrozenie pozarowe, duzych rozmiardow co miato miejsce w paidzierniku 2019 roku, gdzie ogniem
objetych byto 500 m? powierzchni sktadowiska odpaddéw w Borszowicach. Byt to niezwykle
niebezpieczny pozar, poniewaz wokot tego terenu sg lasy. Jak wowczas informowat wiasciciel
powodem pozaru moégt byé samozapton. Autor raportu nie uwzglednit zadnych zagrozen w zwigzku
z tym nie przewidziano zadnych dziatan i przedsiewzie¢ minimalizujacych takie zagrozenie. Istnieje
realne zagrozenie w przypadku ekstremalnych opaddéw deszczu i podtopien, ktdre miaty miejsce
w przesztosci na tym terenie, o czym mowig raporty Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej , bo
gwattowne nawalne deszcze mogg doprowadzi¢ w rezultacie do skazenia gleby w sasiedztwie
planowanej inwestycji. Istnieje realne zagrozenie wzrostu populacji gryzoni (szczury), ktére sg
zagrozeniem dla cztowieka, tym bardziej, ze obszar tej inwestycji znajdzie sie okoto 300 m od domdw
mieszkalnych. Juz teraz odnotowywane sg przypadki zwiekszonej populacji tych gryzoni.

Pkt. 3.2 opis elementow srodowiska objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
roku o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych. Istnieje realne ryzyko degradacji sSrodowiska,
a w szczegolnosci znajdujgcego sie w odlegtosci 270 m Miechowsko-Dziatoszyckiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu.

Pkt. 11.2 oddziatywanie na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze.
Planowana inwestycja bedzie stanowczo negatywnie oddziatywac na ludzi ze wzgledu na emisje
zanieczyszczen pylowo-gazowych (fetor, emisja zwigzkéw odorowych powodujacych ucigzliwose
zapachowag), ktére moga by¢ odczuwalne, w promieniu 2 kilometrow, podobnie jak istniejgcy zaktad
na terenie wachlarzowni w Sedziszowie (parowozownia) co w okresie letnim jest nie do wytrzymania.

Pkt. 11. 4 oddziatywanie na dobra materialne. Autor raportu podaje nieprawde, poniewaz inwestor
nie ma tytutu prawnego, aby w tym zakresie prowadzi¢ inwestycje, o czym informuje w swoim pismie
Burmistrz Sedziszowa. Zawarta umowa dzierzawy warunkuje uzyskanie zgody wiasciciela terenu na
taki zakres inwestycji, takiej zgody wtasciciel terenu nie udzielit inwestorowi. Wobec powyzszego, nie
moze by¢ prowadzona w takim zakresie. Wtasciciele sasiednich dziatek oraz mieszkancy miejscowosci
Gragzow, Borszowice a takze cze$¢ wiascicieli nieruchomosci na ulicy Rajskiej i Lesnej w znaczacy
sposah utracg na wartosci swoich dziatek poprzez ucigzliwosc¢ tej inwestycji.

Pkt. 13.3.8 wnioski i zalecenia. Autor raportu marginalizuje problem klimatu akustycznego. Zaktad ma
funkcjonowaé w godzinach od 6:00 do 22:00. W tym czasie bedzie bardzo duzo Zrodet hatasu, ktore
beda powodowaty ucigzliwosc¢ dla cztowieka i zwierzat. Autor raportu podaje, ze boksy wykonane
z betonblokdow o wysokosci 4,8 m beda stanowity ekrany akustyczne przed rozprzestrzenianiem sie
fali dZzwiekowej w strone zachodnia to jest w strone najblizszych terenéw chronionych akustycznie.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze ekran akustyczny to nie sg ekrany z betonblokéw. Ekrany akustyczne maja
pochtania¢ diwiek i spetnia¢ okreslone normy i warunki techniczne z tym zwigzane. Nikt przy
drogach nie stawia ekranow z betonblokow, bo to by jeszcze zwigkszyto poziom hatasu, dlatego te
boksy z betonoblokdw nie moga stuzyc jako ekrany akustyczne.

Pkt. 17 analiza mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzieciem.
Autor raportu btednie zauwazyt, ze nie bedzie konfliktow spotecznych, poniewaz te konflikty de facto
maja wiasnie miejsce juz na etapie wstepnym tej inwestycji i bedg wzrastaty w trakcie dziatalnosci
zaktadu ze wzgledu na jego skale, ilosci przerobowe, a co za tym idzie ucigzliwos¢ z tym zwigzana.

Pkt. 18 propozycje monitoringu oddziatywania planowanego przedsiewziecia. Autor raportu
marginalizuje sprawe monitoringu, co wiecej nie przewiduje prowadzenia monitoringu, najbardziej
ucigzliwych kwestii takich jak poziom hatasu, emisja zanieczyszczers pytowo-gazowych, co z kolei daje
podstawy do stwierdzenia, ze zatozenia w raporcie dotyczace okreslonych ucigzliwosci dla cztowieka,
$rodowiska sg tylko teoretyczne i nie bedg mogty by¢ monitorowane,



Whioski.

1. Nalezy stwierdzi¢, czy pozwolenie na budowe numer 103/2020 wydane przez Staroste
Jedrzejowskiego w dniu 5.03.2020 r., wydawano zgodnie z prawem, gdyz pismo Burmistrza
Sedziszowa, wyraznie mowi, ze nie ma zgody na inwestycje w takim zakresie.

2. Nalezy powiadomi¢ Wojewoddzkiego Inspektora Srodowiska, o prowadzeniu inwestycji
o szczego6lnym znaczeniu dla Srodowiska bez zgody wtasciciela terenu.

3. Nalezy doprowadzi¢ do wstrzymania wszelkich prac przez inwestora do czasu wyjasnienia spornych
kwestii.

4. Nalezy zainstalowa¢ monitoring wizyjny, akustyczny oraz monitoring emisji zanieczyszczen,
pytowo-gazowych, do ktorego w sposob ciagly bedzie miat dostep wiasciciel terenu Burmistrz
Sedziszowa.

5. Nalezy przeprowadzi¢ szerokie konsultacje spoteczne, ktére w sposdb obiektywny pozwola
mieszkaricom zapoznac sie z realnymi zagrozeniami jakie niesie taka inwestycja.

6. Urzad Miejski w Sedziszowie powinien przeprowadzi¢ analize SWOT dla tej inwestycji
w odniesieniu do srodowiska, mieszkancow oraz skutkow ekonomicznych dla budzetu gminy
w przysztosci.

7. Nalezy niezwtocznie informowac spoteczenstwo o planowanych inwestycjach, ktére stanowia
realne zagrozenie dla srodowiska i spoteczeristwa.

8. Nalezy przedstawic zapisy umowy dzierzawy opinii publicznej.

9. W przypadku dalszego prowadzenia tej inwestycji bez zgody wiasciciela terenu istnieje ryzyko
wykupu tej nieruchomosci na drodze postepowania sagdowego ze wzgledu na poniesione koszty przez
inwestora, co oznacza, ze gmina utraci kontrole nad tym terenem, nie bedzie mogta skutecznie
wspiera¢ mieszkarncow, bo nie bedzie strong. Dlatego nalezy przeanalizowac zapisy w umowie, ktére
w sposob realny bedg chronity interesy gminy, poniewaz na tym przyktadzie wida¢, ze umowa nie
gwarantuje ochrony intereséw gminy i jej mieszkancéw skoro jest prowadzona okreslona inwestycja
bez zgody wtasciciela terenu. Jest to swego rodzaju paradoks, ze umowa, ktéra ma chronic interesy
gminy, de facto tego nie robi. Co wiecej, ta dzierzawa miata stuzyé mieszkaricom, aby koszty wywozu
odpaddw byty korzystne dla nich a tak nie jest.

10. W przypadku braku porozumienia w kwestiach spornych, umowe nalezy rozwigzac¢ w trybie
natychmiastowym.

| Jeszcze mamy Apel przekazany do Pana Burmistrza przez Przewodniczgcego Rady Miejskiej. Apel
Radnych Rady Miejskiej Sedziszow w sprawie budowy instalacji do kompostowania i przetwarzania
odpadow przy sktadowisku odpaddéw w Borszowicach. W zwiazku z informacjg zamieszczong na
tablicach ogtoszen sotectw Borszowice, Zagaje i Grgzow dla przedsiewziecia ( tutaj pomine), wnosimy
kategoryczny sprzeciw w sprawie kolejnego zamierzenia inwestycyjnego firmy, TAMAX Sp. z 0.0. na
nieruchomosci stanowiacej wtasnos¢ gminy Sedziszow. Apelujemy o zaprzestanie rozbudowy
istniejacej juz inwestycji. Jak wskazuje wnioskodawca planowana inwestycja polegajaca na budowie
instalacji do przetwarzania odpadow zgodnie z § 2 ust 1 pkt 47 Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko kwalifikuje sie jako przedsiewziecie mogace zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko.
Whnioskodawca obecnie buduje juz sortownie oraz kompostownie odpaddow na terenie istniejgcego
sktadowiska. Nowa inwestycja ma polegac na budowie tutaj przytoczone sg poszczegolne elementy,
ktére sg objete wnioskiem. Wszystko to wg zamierzer inwestora funkcjonowaé bedzie jako jeden
zaktad przetwarzania odpaddéw tgcznie z obiektami bedacymi obecnie w trakcie budowy. Ze wzgledu
na rozmiar inwestycji, oraz jej eksperymentalne rozwiazania sprzeciwiamy sie tej dziatalnosci.
Sporzadzony w raporcie opis funkcjonowania instalacji budzi uzasadnione obawy mieszkancow catej
gminy. Wynika z niego, 7ze projektowana instalacja ma by¢ instalacjg catoroczng. Na placu przy
kompostowni przewiduje sie ustawi¢ mobilne sito bebnowe o wymiarach bebna 4,7 x 1,8m
napedzane silnikiem spalinowym, diesel o mocy okoto 56 kW oraz mobilny separator powietrzny,



ktéry bedzie oddzielat odpady na frakcje o réznej gestoéci. Rozdrabnianie odpadéw bedzie odbywac
sie przy pomocy mobilnego wolnoobrotowego spalinowego rozdrabniacza wyposazonego w silnik
o mocy okoto 290 kW przewidywana praca 300 dni w roku. Na terenie zaktadu w czterech boksach
z betonblokéw magazynowane beda odpady zwigzane z instalacjami do przetwarzania odpadéw na
terenie zakfadu, jak rowniez pochodzace z zewnatrz z selektywnej zbidrki odpadéw. Przywoz
odpadéw do przetwarzania z zewnatrz oraz wywdz odpaddéw z terenu zaktadu prowadzony bedzie
przy uzyciu samochoddw ciezarowych o tadownosci $rednio 20 ton. Natezenie ruchu (dowéz i wywoz
odpadéw) wynosi¢ bedzie okoto 30 pojazdéw na dobe. Zaktad bedzie pracowat w systemie
dwuzmianowym w godzinach maksymalnie 6:00 do 22:00 i w tych godzinach odbywat sig bedzie
ruch samochodowy. Jak wskazano w raporcie, planowane przedsiewziecie, bedzie zwigzane z emisja
hatasu do $rodowiska, emisjg zanieczyszczen pytowo-gazowych do powietrza, wedtug raportu nie
powodujacg przekroczen dopuszczalnych stezen, wytwarzaniem $ciekéw, wytwarzaniem odpadow
zwigzanych z utrzymaniem instalacji z zaplecza socjalno-biurowego. Z eksploatacjg kompostowni
zwigzany bedzie natomiast problem emisji zwigzkéw odorowych powodujacych ucigzliwosc
zapachowg. Mieszkancy nie zgadzaja sie ze stwierdzeniem raportu cytat ,Korzystnie ocenia sig
lokalizacje zaktadu to jest z dala od zabudowy mieszkaniowej w bezposrednim sagsiedztwie terenow
lesnych. Najblizsze takie zabudowania znajdujg sie w odlegtosci minimum 340 m”. Projektowane
w ramach inwestycji urzadzenia napedzane silnikiem spalinowym bedg Zrédtem emisji ze spalania
paliw, a ciggly ruch pojazdéw bedzie réwniez zrodtem emisji zanieczyszczeri. Diugotrwaty brak
opaddéw atmosferycznych moze wptywaé na niezorganizowany unos pyfu do powietrza podczas np.
ruchu pojazdéw po terenie zaktadu (chociaz jak zatozono inwestor planuje zraszanie drog
i placow manewrowych magazynowych). Mieszkarcy bojg sie réwniez potencjalnego skazenia wod
gruntowych czy spadku wartosci nieruchomosci w tym rejonie. Nie sposdb zgodzic ze stwierdzeniem
zawartym w raporcie, ze cytat ,funkcjonowanie przedsiewziecia nie bedzie miato negatywnego
wplywu na tereny sgsiednie. Projektowana dziatalnos¢ w zakresie zbierania i przetwarzania odpadow
nie bedzie powodowac ograniczeri w korzystaniu z dziatek sgsiednich, zgodnie z ich przeznaczeniem
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego”. Bezspornie przedsiewzigcie wplynie na
spadek cen nieruchomosci w okolicy planowanego przedsiewziecia. Kolejnych zamierzer inwestora
nie sposdb ocenia¢ w oderwaniu od zaktadu, ktory na dzien dzisiejszy jest w budowie. Gmina
Sedziszow, a przede wszystkim jej wiadze powinny dba¢ o interes spoteczny, ktorym w tym
przypadku bedzie pogorszenie warunkéw zycia oraz powstanie konfliktu na linii mieszkarncy - wladze
gminy oraz mieszkaricy i firma TAMAX Sp. z 0.0. Ponadto mieszkarcy przygotowali apel do Burmistrza
Sedziszowa, ktdry wraz z listami podpisanych pod nim oséb wyrazajacych swoj stanowczy sprzeciw
wobec tej inwestycji zostanie ztozony do Burmistrza. Po wydaniu decyzji srodowiskowej ani gmina ani
zdesperowani mieszkancy nie bedg mieli zadnego wptywu w przypadku notorycznego smrodu,
hatasdw, zanieczyszczeri pytowo-gazowych przekraczajgcych dopuszczalne normy, dlatego tez
odmowna decyzja $rodowiskowa moze na tym etapie uchroni¢ mieszkaricéw pobliskich terenow
przed znacznym pogorszeniem jakosci zycia. Apelujemy o niewydawanie decyzji srodowiskowe]
i czynienie przez wiadze Sedziszowa wszelkich krokow celem ograniczenia tej dziatalnosci. Zatgczony
wyciag z protokotu glosowania, gdzie za przyjeciem apelu gltosowato 14 radnych.

Dodatkowo w dniu 9 lutego i 15 lutego (data wptywu do urzedu) to jest po terminie sktadania uwag
i wnioskow wptynat wniosek od mieszkaricow gminy oraz sottysa sotectwa Podsadek. W zwigzku
z wptynieciem uwag po terminie wskazanym w obwieszczeniu nie zostaly wigczone w poczet
materiatu dowodowego sprawy z uwagi na fakt, iz termin okredlony w art. 33 ust. 1 pkt 7 ustawy
o udostepnianiu informacji o Srodowisku jest terminem materialno-prawnym.

Biorac pod uwage wszystkie ztozone sprzeciwy, wnioski i uwagi do raportu, organ stwierdzit
koniecznos$¢ przeprowadzenia rozprawy administracyjnej otwartej dla spoteczeristwa. W dniu
10 lutego pismem znak 08.6220.2.2020 zawiadomiono strony postepowania oraz spoteczenstwo
o terminie i miejscu rozprawy administracyjnej w postepowaniu o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przedsiewziecia, ktére tutaj omawiany. Ze wzgledu na COVID udostepniono link
umozliwiajacy udziat online w rozprawie zainteresowanym mieszkaricom. Pismem znak jak wyzej dnia
10 lutego firma TAMAX zostata poinformowana o wniesionych uwagach, wnioskach, sprzeciwach
i protestach i wezwana na podstawie art. 50 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks



postgpowania administracyjnego do zftozenia wyjasnieri, ustosunkowania sie do wniesionych
zarzutdw w terminie do dnia 18 lutego, czyli do pigtku przed terminem dzisiejszej rozprawy. Ponadto,
organ wniost o uzupefnienie raportu o oddziatywaniu na srodowisko podajac termin 14 dni od dnia
otrzymania wezwania z uwagi na fakt, ze podziela obawy mieszkancow. Ponadto stwierdzit, ze raport
jest niespdjny i informacje w nim zawarte nie sg wyczerpujgce a zapisy sg nie doprecyzowane
w stopniu, ktéry pozwolifoby organowi prowadzacemu postepowanie na dokonanie analizy i oceny
wptywu planowanej inwestycji na érodowisko oraz zdrowie, warunki zycia ludzi, dobra materialne,
krajobraz, ryzyko wystgpienia powaznej awarii i wymagany zakres monitoringu. Stwierdzono réwniez,
ze raport winien obejmowac swoim zasiegiem catg dziatalno$¢ prowadzong przez firme na
dzierzawionej od Gminy Sedziszéw nieruchomosci, to jest zarowno sktadowisko odpadéw, bedacy
w budowie sortownie odpadéw komunalnych i kompostownie oraz planowang budowe instalacji do
kompostowania i mechanicznego przetwarzania odpadow, gdyi jest bezsprzecznym, ze zachodzié
bedzie kumulacja tych wszystkich przedsiewziec.

W dniu 11 lutego br. zawiadomiono Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Jedrzejowie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Paristwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie o wniesionych uwagach, wnioskach,
sprzeciwach i protestach oraz, ze firma TAMAX zostata wezwana do zlozenia wyjasnien,
ustosunkowania sie do wniesionych zarzutéw oraz do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu na
srodowisko.

W dniu 11 lutego br. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach zwrécit sie do Burmistrza
Sedziszowa o zajecie stanowiska w zakresie zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Sedziszow zatwierdzonego przez Rade
Miejska w Sedziszowie uchwatg Nr XXV/251/2008 z dnia 22 grudnia 2008 r. (Dz. Urz. Woj. Swiet. Nr
44 poz. 665 z dnia 25 lutego 2009 r.) wraz z pdzniejszymi zmianami tj. uchwatg Nr XXXI11/231/2013
z dnia 27 marca 2013 r., uchwatg Nr XXXV/265/2013 z dnia 9 sierpnia 2013 r., uchwata Nr
XVI1/154/2020 z dnia 29 stycznia 2020 r. oraz uchwatg Nr XXVII/ 222/2020 z dnia 29 wrzesnia 2020 r.

W dniu 12 lutego br. Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Jedrzejowie wnidst do Burmistrza
Sedziszowa o uzupetnienie raportu o oddziatywaniu na $rodowisko o analize powstatego konfliktu
spotecznego w formie protestow wystosowanych przeciw realizacji omawiane] inwestycji,
a w szczegolnosci odniesienia sie do zagadnien podnoszonych w protestach. Burmistrz Sedziszowa
pismami znak: 0$.6220.2.2020 z dnia 16 lutego br., wystgpit do firmy TAMAX Sp. z o. o.
o uzupetnienie raportu o oddziatywaniu na srodowisko zgodnie z zaleceniami Inspektora Sanitarnego
w Jedrzejowie oraz ztozenia wyjasnien i usuniecia rozbieznosci pomiedzy informacjami zawartymi
w przedtozonej do raportu mapie, gdzie w obrebie obszaru funkcjonalnego R1 wskazano m.in. tereny
utwardzone oraz istniejgce i projektowane zbiorniki na $cieki z terendw utwardzonych, a takze
istniejgcy budynek wagi, a informacjami z wypisu i wyrysu z miejscowego planu gminy Sedziszow oraz
uzupetnienie raportu, oraz mapy o wskazanie lokalizacji miejsca pracy mobilnej instalacji do
przesiewania i rozdrabniania odpadow wielkogabarytowych oraz sposobu zagospodarowania
przewidzianego dla catego terenu R1 znajdujgcego sie w granicach terenu planowanego
przedsiewziecia zgodnie z zaleceniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach.
W dniu 18 lutego br., czyli w pigtek firma TAMAX przedstawita swoje stanowisko w odpowiedzi na
nasze pismo z 10 lutego br. Odczytam tutaj stanowisko firmy.

W odpowiedzi na pismo z dnia 10 lutego 2021 r. znak: 05.6220.2.2020 wnioskodawca TAMAX Sp.
z 0.0. zajmuje nastepujgce stanowisko odnosnie wezwania do zfozenia wyjasniert do dnia 18 lutego
2021 roku w trybie art. 50 k.p.a nalezy wyjasni¢, ze wszystkie postawione zarzuty sg bezpodstawne
zas odpowiedzi w tym zakresie znajdujg sie w ztozonym do organu wniosku inicjujgcym niniejsze
postepowanie. Dodatkowo, zastrzegamy sobie prawo do skiadania dalszych wyjasnien w sprawie,
biorgc pod uwage, ze nadal oczekujemy na uzgodnienia innych uprawnionych organdw jak rowniez
fakt, ze sam organ w dniu 22 lutego zawiadomit strony o otwartej rozprawie administracyjnej.
Odnosnie wezwania do uzupetnienia raportu w terminie 14 dni wnosimy o wskazanie podstawy
prawnej tego wyzwania, jak réwniez o sprecyzowanie, co ma by¢ przedmiotem uzupetnienia,
poniewaz stanowisko organu w tym zakresie jest ogdlnikowe i lakoniczne. Wezwanie powinno byé



konkretne i jednoznaczne tak, aby strona nie ponosita z tego tytutu ujemnych skutkéw procesowych.
Whnioskodawca TAMAX Sp. z 0.0., majgc na uwadze petng transparentnosé¢ przedmiotowej inwestycji
podtrzymujac wszelkie zapewnienia o braku negatywnego oddziatywania na srodowisko (wbrew
wszelkim obawom mieszkancow) dodatkowo wyjasnia:

Oddziatywanie na powietrze. Oddzialywanie odorowe zwigzane z projektowang kompostownig
bedzie ograniczone poprzez zastosowanie biofiltrow o wysokiej skutecznosci wynoszacej okoto 90%
dla zwigzkéw odorogennych oraz 100% dla pytéw. Transport odpadéw mogacych powodowac
ucigzliwosci odorowe odhywat sie bedzie w specjalistycznych pojazdach odpowiednio do tego
przeznaczonych. Emisja pytu z drogi dojazdowej podczas przejazdu pojazdéw ciezarowych bedzie
ogranhiczona poprzez systematyczne zraszanie nawierzchni wodg w okresach letnich i suchych. Emisja
spalin z mobilnych urzadzen. Planowane do zastosowania urzgdzenia spalinowe beda nowoczesne,
spetniajgce najnowsze normy emisji spalin. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze planowany czas pracy
urzadzen spalinowych to jest okoto 2100 godzin na rok w skali jednej doby wynosi zaledwie okoto 3,5
godziny.

Lokalizacja przedsiewziecia. Usytuowanie przedsiewziecia jest korzystne to jest przede wszystkim na
obhszarze wyznaczonym przez Miasto i Gmine Sedziszdw w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego jako teren przemystowy usytuowany w odlegtosci ponad 300 m od terenéw
mieszkaniowych znajdujgcych sie po stronie wschodniej. Przewaiajacy kierunek wiatrow w rejonie
przedsiewziecia jest zachodni, a wiec od strony wsi Borszowice. Zabudowa mieszkaniowa od strony
potudniowej znajdujgca sie w odlegfosci ponad 400 m oddzielona jest od terenu przedsigwziecia
kompleksem lesnym skutecznie ograniczajacym oddziatywanie odorowe.

Oddziatywania na $rodowisko gruntowo-wodne. Wody opadowe. Teren, na ktdrym znajdowac sie
bedy instalacje do przetwarzania i magazynowania odpaddw, bedzie utwardzony i szczelny.
W ramach przedsiewziecia projektuje sie catkowite skanalizowanie w/w terenu z odprowadzeniem
wad i odciekdw do szczelnych zbiornikdw. Pojemnosci zbiornikow zostang dobrane odpowiednio do
wielkosci powierzchni skanalizowanych z uwzglednieniem wielkosci opadéw atmosferycznych, nawet
podczas ulewnych deszczow. Wody opadowe i odcieki bedg wywozone do oczyszczalni Sciekow.
W celu ograniczenia ruchu pojazddéw moga by¢ one rowniez wykorzystane do zraszania wsadu
kompostowego (wytgcznie w przypadku niedoboru wody w procesie).

Odcieki. Proces kompostowania odpadow w reaktorach zamknietych wigze sie z powstawaniem
odciekéw (niewielkie ilosci okoto 3 m3/rok). Beda one odprowadzane do szczelnego zhiornika
zlokalizowanego przy kompostowni i zawracane do zraszania wsadu kompostowego (uktad
zamkniety).

Emisja hatasu. W raporcie wskazano, ze mobilny rozdrabniacz, ktéry bedzie zrodtem hatasu, bedzie
pracowat na wschod od projektowanych bokséw magazynowych na odpady o wysoko$¢ okoto 4,8 m
wykonanych z betonblokéw. Jak napisano, boksy te beda stanowily ekran artystyczny, wzgledem
najblizszych terenéw mieszkaniowych potozonych na zachéd. Ze wzgledu na swojg wysoko$¢ oraz
mase bedg one ograniczaly emisje hatasu w kierunku zachodnim, powodujac ,cienn akustyczny”
analogicznie jak np. kazdy budynek, ktéry jest wybudowany przy drodze o duzym natezeniu ruchu.
Emisja hatasu moze by¢ monitorowana tak jak jest to obecnie prowadzone dla sktadowiska (zgodnie
z pozwoleniem zintegrowanym).

Powazne awarie przemystowe. Kwalifikacje zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej regulujg konkretne parametry okreslone w Rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 roku w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych sie w zaktadzie
substancji niebezpiecznych decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej. Na terenie zaktadu nie beda stosowane
magazynowane substancje wymienione w wyzej wymienionym akcie prawnym w ilosciach mogacych
stanowi¢ zagrozenie w tym zakresie. Projektowana instalacja nie bedzie zaktadem o zwiekszonym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, ani zaktadem o duizym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej. Projektowana inwestycja bedzie musiata spetnia¢ obowigzujace
normy w zakresie ochrony przeciwpozarowej, ktére w poprzednim roku zostaty zaostrzone. Przez



rzeczoznawce do spraw przeciwpozarowych bedzie opracowany operat, w ktérym zostang narzucone
wymagania bez, ktérych nie bedzie mozliwe uzyskanie od Marszatka Wojewddztwa Swietokrzyskiego
zezwolenia na przetwarzanie odpadow.

Analiza konfliktéw spotecznych w raporcie. W ramach przygotowania raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko analizowane sg konflikty spoteczne, majgc m.in. na uwadze historie procedur dla
przedmiotowego terenu. W trakcie opracowania oceny oddziatywania na $rodowisko nie
wystepowaty przestanki o takich konfliktach, na podstawie procedury wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla sortowni i kompostowni odpaddw, ktdre sg obecnie w fazie
budowy (decyzja sSrodowiskowa z 2015 roku wraz ze zmiang z 2019 roku).

Spadek wartosci dziatek sasiednich. Inwestycja znajduje sie gtéwnie w obrebie terendw
przemystowych, ktore zostaty ustanowione w obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego uchwalonego uchwatg Rady Miejskiej w Sedziszowie w 2008 roku. Przeznaczenie
tego terenu, jest zatem znane od wielu lat. Zgodnie z w/w planem w s3siedztwie terenu inwestycji
znajduja sie dziatki przeznaczone pod dziatalnos¢ przemystowa, rolng lub tereny laséw. Projektowana
dziatalnosci nie bedzie ogranicza¢ mozliwosci wykorzystania tych dziatek zgodnie z w/w
przeznaczeniem. W planie tym zostaty takze wyznaczone tereny mieszkaniowe. Plan nie przewiduje
mozliwosci wprowadzenia nowej zabudowy mieszkaniowej blizej terenu inwestycji niz jest to
obecnie. Nalezy rowniez zauwaziy¢, ze uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, zgodnie z obowigzujgcg procedurg byto poprzedzone opracowaniem prognozy jego
oddziatywania na srodowisko oraz byto poddane konsultacjom spotecznym. Wnioskodawca zastrzega
sobie prawo do sktadania wszelkich wyjasniern oraz dowoddw na dalszym etapie postepowania.
Strona ma bowiem prawo do czynnego udziatu w sprawie na kazdym etapie postepowania w tym
sktadania wszelkich wnioskow, wyjasnien, twierdzen oraz dowodow na ich poparcie w rozumieniu
art. 10 § 1 k.p.a. Podpisat Prezes Zarzadu Spotki TAMAX Pan Tadeusz Cieslak.

To sg wszystkie protesty. Cate postepowanie do tego momentu, ktére organ przeprowadzit i teraz
poprosze o zabranie gtosu Pana Szczepana Cieslaka, ktory reprezentuje spotke TAMAX.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Witam Panstwa serdecznie, mieszkancow Sedziszowa zardwno tych ogladajgcych nas jak i tych
uczestniczacych aktywnie w tej rozprawie. Chciatbym powiedzie¢ na poczatku, ze rozumiem obawy
mieszkaricow miasta i gminy Sedziszow co do tej inwestycji i chciatbym, podczas rozprawy
przynajmniej na czes$¢ tych stawianych zarzutéw odpowiedzie¢, rozwia¢ Panstwa watpliwosci.
Rownoczesnie chciatem zaprosi¢ Panstwa na wizytacje terenu. Wiadomo, ze w tych czasach nie da sie
tego zrobi¢ powyzej 5 osdb, ale zawsze mozemy sie umowic, teren jest otwarty, tak naprawde do
zwiedzania. Na chwile obecng na pierwszym etapie, gdzie zbudowana jest hala przetwarzania
odpadéw ustawiane sg urzadzenia, hala jest dozbrajana. Rownoczesnie chciatbym Panstwa uspokoic,
Ze to nie sg zadne rozwigzania eksperymentalne, czy jakies wymys$lone, sa powszechnie znane
i udoskonalane przez lata z uwagi na przepisy unijne jak i przepisy krajowe. Moze na poczatku
powiem, co tam jest i co planujemy budowac. Otrzymalismy w 2015 roku decyzje srodowiskowg na
budowe zaktadu przetwarzania odpaddw, mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadow przy
sktadowisku odpaddw w Borszowicach. Inwestycja polega na budowie hali przetwarzania oraz
zainstalowaniu w tej hali catej sortowni odpadow, czyli tasmociggow podawczych, ambony
sortowniczej, gdzie bhedziemy wydziela¢ surowce wtdrne, te ktdre sie nadajg do sprzedania,
separatora powietrznego, jak i rozdrabniacza koricowego. Rozdrabniacz  koricowy stuizy do
rozdrobnienia odpadu, tego, ktéry sie juz nie nadaje, z ktérym jest najwiekszy problem w tym
momencie, ten odpad kaloryczny, ktory zaczat sie palic w Polsce w 2018 roku.
Z uwagi na bardzo przychylne przepisy, ktére pozwalaty na to, ze te odpady mozna byto dostownie
sktadowac na polu bez ptacenia kaucji gwarancyjnej, bez monitoringu, bez utwardzenia terenu. Na
chwile obecna, kazdy nowy zaktad chciatbym podkresli¢, jest potgczony online z Wojewodzkim
Inspektorem Ochrony Srodowiska. Mamy juz zainstalowane, podtaczone okoto 30 kamer na tym
nowym zaktadzie budowanym. Te kamery sg ustawione zardwno na teren sktadowiska jak i na
wszystkie tereny tak naprawde. Jest to pofaczenie online, czyli tak naprawde w momencie, kiedy jest
jakas interwencja czy jakie$ przypuszczalnie, ze na danym terenie dzieje sie co$ niezgodnie



z przepisami, pracownik w WIOS-u moze wej$¢, ma loginy i hasta i widzi na kamerach, co dzieje sie na
danym terenie i ma dostep tak naprawde w tyt caty miesigc do historii. Obok hali przetwarzania jest
zbudowana pryzma kompostowa zadaszona, ktora ma stuzy¢ do tego, ze odpady, ktére we wstepnej
fazie kompostowania w hermetycznych kontenerach z doptywem powietrza, podiniej bedg
wytadowywane na ta pryzme kompostowa i przerzucane. Najprosciej mowigc te odpady najpierw
muszg sie wySmierdzie¢ w zamknietych reaktorach, aby pdiniej mozna je byto wytadowac na pryzme
kompostowa, przesiac i oddac do odbiorcow. Niestety w 2012 roku zmienity nam sie przepisy. Kazda
gmina zobligowana jest do organizowania przetargu na odbiér odpaddéw. Powstaty tzw. monopole
Ripoki, czyli Regionalne Instalacje Przetwarzania Odpadow. Dla naszego regionu, czyli tutaj powiatu
jedrzejowskiego te odpady musza by¢ odwozone do Wtoszczowy. W kazdy pigtek we Wtoszczowie
ten zaktad jest zamkniety, czyli te odpady zwozone z Jedrzejowa, z Sedziszowa muszg by¢ gdzies
wyrzucone ze smieciarki i przetadowane w drugie auto. To jest jakby pierwsza inwestycja. Oczywiscie
caty teren ma byc skanalizowany, hala jak i rozdrabniacz tam, gdzie powstajg pyty bedzie wyposazona
w urzadzenia do redukcji pytow. Kompostownia kontenerowa, czyli te 5 kontenerdw stabilizacji
tlenowej bedg wyposazone w wentylatorownie oraz biofiltr mineralny, aby przejmowac to powietrze
procesowe i oczyszcza¢ przed wydaleniem do atmosfery. Natomiast po, co jest ten drugi teren.
Niektorzy zastanawiajg sie, dlaczego, jakby kompostownia jedna kompostownia druga, moie
wyjasnie. Jak byta wydawana decyzja srodowiskowa na ten pierwszy zaktad w 2015 roku nie byfo
przepisdow przeciwpozarowych, nie byto innych przepiséw, czyli tych zmian ustawy o odpadach i np.
w tym momencie prawo, méwi tak ze, nie moge sktadowa¢ odpadéw w odlegtosci mniejszej niz 20 m
od lasu. Jak Panstwo wiecie, teren caty zaktadu jak i sktadowiska, jest dookota zalesiony. Wszedzie
musimy rohic $ciany oddzielenia przeciwpozarowego, zarowno od strony skfadowiska, jak i od strony
lasu. Dochodzg jeszcze drogi ewakuacyjne, ktore przy tak matym terenie my nie bylismy w stanie
spetnié¢. Musi by¢ zapewniona odpowiednia ilos¢ wody do celow przeciwpozarowych, jak i drogi
ewakuacyjne. Dlatego tez te boksy magazynowe, ktére muszg by¢ zadaszone, na ktére nie moze
padac deszcz i nie moga wptywac inne czynniki atmosferyczne. Odcieki z tych bokséw musza byc
odprowadzone do szczelnych zbiornikéw. Tak méwi w tym momencie prawo, ktdre sie zmienia
praktycznie co pot roku, ustawa o odpadach jest zmieniana przynajmniej historycznie widac, ze co pot
roku byta zmiana i tak naprawde nowy zaktad, ktéry powstaje on nie ma mozliwosci jakiegos okresu
dostosowawczego. Na etapie oddania czy wnioskowania o decyzje na przetwarzanie odpadow do
Marszatka musimy wszystko posiada¢, tak samo ta nowa kompostownia 10 kontenerow
hermetycznych to nie jest po to tak jak niektdrzy moéwia, ie bedzie to truto, bedzie emisja. Tak,
bedzie emisja, ale to na pewno bedzie mniejsza emisja, niz kiedy odpady beda wywalone po 7 dniach
na pryzme kompostowa. Tam bedzie biofiltr, bedzie to wszystko sterowane komputerowo,
odpowiednio podawane powietrze-tlen i odpowiednio odprowadzane. Te odpady, ktore wytworzymy
w tej kompostowni, aby je odsprzedaé do innych odbiorcéw, musimy je pofrakcjonowaé na pewne
frakcje odpadow i po to, to sie robi. Rozrabiacz stuzy do przetwarzania gitownie odpadow
wielkogabarytowych, ktére zwozimy od mieszkaricow, nie beda tam przetwarzane zadne odpady
niebezpieczne jakiegos watpliwego pochodzenia. Jesli chodzi o droge dojazdowa oczywiscie ta droga
prowadzi do terenu sktadowiska i jak sobie przypomne to jak sktadowisko zostato wybudowane tak
naprawde to moim zdaniem tam wjezdzato wiecej samochodow w pierwszym etapie
funkcjonowania tego stanowiska niz tu jest przewidziane. Nie wiem, czy Panstwo sobie
przypominacie najpierw na terenie gminy hyty kontenery zbiorcze, gdzie z kazdym kontenerem
jechato sie na skfadowisko i ten kontener, kontenerowiec wielokrotnie wijeidzat na teren
sktadowiska. W tym momencie zbiera sie to wszystko $mieciarkami i to jest w zbiorczy sposob
przewozone na teren sktadowiska. Kolejny temat sktadowisko. Chciatbym uspokoi¢ niektérych, ze te
odpady beda gdzie$ tam wywozone na sktadowisko. Sktadowisko stuiy do przyjmowania okreslonych
rodzajow odpaddw. Te odpady, ktére my wytworzymy na terenie zaktadu oczywiscie bedziemy
odsprzedawac dalej lub ptaci¢, za nie albo przekazywac do dalszej utylizacji. Nie bedziemy ich wozi¢
na teren skiadowiska. Bedg tam pracowac przewidujemy dwie tadowarki kotowe, teleskopowe. Cata
linia w pierwszym etapie bedzie napedzana. Jest postawiona stacja transformatorowa 1 MW, pobdr
pradu w tamtym momencie bedzie okoto 350 kW. Rowniez te boksy beda, jakby w drugim etapie
stuzy¢ do tego, aby te odpady wytworzone na hali nie byly magazynowane wsréd urzadzen, bo
zazwyczaj jest tak, ze moze odpad sie nie podpali sam z siebie, natomiast lubi sie podpali¢ od jakiego$



zwarcia w maszynie lub w inny sposob, dlatego chcemy jak najdalej oddzieli¢c odpady od tzw.
produkcji wytwarzania paliwa alternatywnego dla cementowni. Chciatbym sie odnies¢ moze do tego,
ze w tych zarzutach jest powiedziane, ze zrobilismy ze zbiornik na odcieki zbiornik przeciwpozarowy.
Fakt, faktem jak byt pozar w 2019 roku to straz korzystata z tego zbiornika, poniewaz pozar byto od
strony wtasnie tego basenu, natomiast to jest zbiornik na odcieki jest caty drenaz sktadowiska, sg
robione badania przez akredytowane laboratorium. Sg badane gazy skfadowiskowe, sg badane wody
gruntowe, jest cata przedstawiona morfologia odciekéw sktadowiskowych. Jesli chodzi o roznoszenie
odpadow, na dziatki sasiednie, zdarza sie na pewno jak sg wiatry gtdwnie ma to miejsce u Pana
Pawtowskiego. Natomiast ostatnio jestem tam praktycznie codziennie, jezeli nam Pan Pawtowski
zgtosi w miare mozliwosci ludzie sg podsytani i te tzw. folie czy papierki sa zbierane z tego terenu.
Natomiast pragne zaznaczy¢, ze sktadowisko jest prowadzone zgodnie z przepisami. Jest formowane.
Raz na 1,5 na 2 lata wynajmujemy sprzet, ktory nam formuje tzw. potki sktadowiska, ze ono nie jest
w formie stozka, tylko takiej matej piramidki. Tak naprawde rzedne sktadowiska zostaty praktycznie
osiggniete, jeszcze w zaleznosci, w ktorej czesci sktadowiska, niektore pétki sktadowiska zostaty az za
bardzo pociagniete, wiec bedziemy to jeszcze rozsypywac. Natomiast kwestia rekultywacji
sktadowiska jest do omdwienia z gming. Wstepnie rozmawiatem na ostatniej kontroli, ktéra byta na
sktadowisku w styczniu. Natomiast na chwile obecng ponosze koszty dzierzawy tego sktadowiska
w granicach 4000 zt za miesigc, monitoringu przez akredytowane laboratorium to jest w granicach
20000- 22 000 ztoty rocznie koszty podatku od nieruchomosci to jest tez w granicach 20 000 zt
rocznie, caty monitoring i obstuga w granicach 3 500 zt za miesigc. Chciatbym jeszcze Panstwu
zaznaczy¢, ze te przepisy, ktdre weszty odnosnie monitoringu po tych pozarach, zmusity nas do tego,
bo teren jest tak potozony, Zze nie ma tam zasiegu, tak naprawde musieliSmy prowadzi¢ swiattowad
od samej drogi przez cate pét kilometra. | tak naprawde te koszty wszystkie poniostem ja. Moze
z mojej strony to tyle, jezeli sg jakies pytania od Panstwa to chetnie na nie odpowiem.

Kierujgca rozprawg

Dziekuje Panu Szczepanowi Cieslakowi. Otwieram teraz dyskusje. Chcacych zabraé¢ glos prosze
o zgtaszanie sie poprzez podniesienie reki badz przez zadanie pytania na czacie. Bardzo bym prosita
o przedstawienie sie z imienia i nazwiska.

Rafat Debicki (Radny)

Dzien dobry Panstwu, stychac¢ mnie.
Kierujgca rozprawg

Tak stychac bardzo dobrze.

Rafat Debicki (Radny)

Przedstawie sie, ja nazywam sie Rafat Debicki, jestem Radnym Rady Miejskiej, a jednoczesnie jednym
z autoréow uwag do raportu firmy TAMAX odnoszgcego sie do tego przedsiewziecia. Szanowny Panie
Szczepanie, stuchatem Pana z wielkg uwaga i mam takie spostrzezenie. Bo skad sie bierze w ogole
problem, Pani Anna Grzybowska przeczytata nam tutaj szereg uwag. Tak jak wspomniatem, m.in.
uwagi, ktore ja sam wnositem po przeczytaniu tego raportu. Natomiast Pan nie uspokoit mnie, jezeli
chodzi o te uwagi, przedstawiajgc te swoje wyjasnienia. Ja rozumiem prosze mi wierzy¢, ze jako
Radny Rady Miejskiej, a jednoczesnie jako mieszkaniec Sedziszowa stoimy troszeczke pomiedzy
dwoma, tak jakby miedzy miotem, a kowadiem, bo z jednej strony zalezy nam na tym, Zeby
przedsiehiorcy tacy jak Pan prowadzili u nas swoje interesy, bo dzieki temu mamy podatki. Zresztg to
wptywa pozytywnie na rozwoj naszego regionu, nie mniej jednak caty problem, ktdére potwierdzajg te
uwagi dotyczy szeroko pojetej niepewnosci spoteczenstwa co do tej inwestycji. Nie przedstawit Pan
nawet w tej chwili w swoich odniesieniach do tych uwag i tych szczegdtow, ktore budzg watpliwosci
w taki sposob, zeby uspokoié¢ mieszkanncow. Ja to méwie w petni Swiadomie mnie Pan nie uspokoit.
Mowi Pan, ze czysto$¢ powietrza, ze zanieczyszczenie powietrza bedzie ograniczone, to jedno, ie
normy hatasu beda w odpowiednich normach ustanowionych przez prawo, to drugie. Szanowny
Panie Szczepanie, prawo to jedna rzecz, normy to jedna rzecz, a komfort zycia i obawy mieszkancow
to zupetnie inna, kolejna kategoria. To, co sie miesci w normach prawa i w normach zawartych przez



ustawy i rozporzadzenia wcale nie musi by¢ wyktadnikiem komfortu zycia w okolicy, a o to chodzi
mieszkanicom. Szczerze mowigc to mnie Pan uspokoit, tylko w przypadku ochrony przeciwpozarowej,
cho¢ tylko cze$ciowo bo wspomniat Pan o operacie, ktéry zostanie sporzadzony, zeby dosta¢ zgode
Marszatka. Wracamy jeszcze raz Panie Szczepanie do tej niepewnosci ludzi, skad sie bierze ten brak
zaufania ludzi. Ot6z Panie Szczepanie wspomina Pan monitoring, kamery tadnie Pan to przedstawit.
To wszystko pewnie dziata jezeli chodzi o takie grubsze sprawy. Natomiast nie wiem, czy Pan wie, ale
problem majg mieszkancy po przeciwnej stronie sortowni osiedle Sady, czes$¢ centrum Sedziszowa
w okresach letnich, ale réwniez w tym okresie zimowym jest plaga szczurdw sy powazine
przypuszczenia, ze to sie bierze z tamtego regionu. My walczymy z tym problemem, poruszalismy ten
problem na Radzie Miejskiej i mieszkancy to poruszajg. Obecny Pan Jaworski na pewno sam Pan miat
nieraz takie monity, brak jest tutaj Pana jakiegos$ dziatania. Bo jezeli faktycznie one sa, nie styszatem,
zeby Pan sie kontaktowat w jakis sposdb z mieszkaricami, zeby uspokajat, zeby przeciwdziatat temu
procederowi, nie byto Pana. Stad sie bierze ta niepewnosc.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Wielokrotnie pisatem, ze chciatbym uczestniczy¢ w sesji Rady, zeby kazdy zobaczyt, bo ja sie nie
uchylam, nie boje sie rozmawia¢ na temat sortowni. To jest pierwsza rozmowa, kiedy rozmawiamy
tak naprawde, bo tak naprawde byto uprzejmie donosze i miatem W10S, itd.

Rafat Debicki (Radny)

Stwierdzam fakt, ja wcale nie neguje, ze Pan sie nie starat tylko ja po prostu mowie, bo jako Radny
jestem tez przedstawicielem mieszkancow, zbieram ich informacje ich zdanie na ten temat.
Mieszkarnicy nie wiedzg o tym, ze Pan sie starat, a mieszkaricy widza efekt koricowy. Pana nie byfo
w tej sprawie - szczury sg, zagrozenie jest, wszyscy gremialnie mowig, ze pochodzi to zagrozenie z tej
sortowni i nic sie nie dzieje. To wzbudza wielkg nieufno$c¢. W zwiazku z tym, nieufno$é przenosi sie na
te wszystkie dane, ktdre Pan przedstawit. Chciatbym wierzy¢ gieboko w to, co Pan méwi, ze to bedzie
tak bezpieczne i tak dobre jak Pan to przedstawia, natomiast mieszkarcy i ja osobiscie na dzisiaj tego
nie kupujemy, bo nie przekonat nas Pan do tego. Jak jeszcze raz wspominam to, co jest zgodne
z ustawg i zgodne z normami nie zawsze jest wyktadnikiem takiego komfortowego zycia w okolicy tej
inwestycji, a oto nam wszystkim chodzi. Bardzo bym prosit jezeli mozna, jezeli przepisy to przewiduja,
albo moze inaczej, jezeli nie zabraniajg, to ja wniostem uwagi do Panskiego raportu i gdyby ktos
zechciat sie odnies¢ do tych uwag w sposob personalny i odesta¢ mi te uwagi, to bytbym wdzieczny
i by¢ moze wtedy staratbym sie réwniez przekazac te informacje mieszkaficom w jaki$ sposéb, nie
wiem pchnac tg sprawe do przodu ku zadowoleniu obu stron, ale pdki co na razie to nie uspokoit
mnie Pan, a wrecz stoimy w tym samym miejscu.

Kierujgca rozprawg
Kto z Panstwa chciatby jeszcze zabrac glos.
Jarostaw Jaworski (Radny)

Dobry wieczdr Panstwu. Tak jak maj przedmowca mowit najwazniejsi sg ludzie i oni tu wnoszg uwagi.
Tak jak wszystkie te uwagi, ktore byly wniesione przez sotectwa, przez wiele innych oséb byty
podparte bardzo duzg iloscig podpiséw. Takie musimy tu patrze¢ na to, ze ludzie sie obawiajg
i naszym zdaniem, jako Radni nie mozemy bagatelizowac tego odzewu takiego negatywnego dla
powstania tego przedsiebiorstwa. Tam jest juz budowana sortownia, ktéra ma zgode na to, jest
zgoda $rodowiskowa na budowe tego zaktadu, ktéry zgodnie z tym raportem srodowiskowym
chciatby byé rozbudowany, do duzo wiekszego zakitadu i nie dziwig sie ludziom, mieszkaricom
Borszowic, Grazowa, ktorzy obawiaja sie takiego czegos co tam powstanie bo majg doswiadczenie
z tym, co sie tam dziato, kiedy nie zawsze byto dobrze. Wiem, ie produkujemy tych $mieci bardzo
duzo. Teraz to wida¢ szczegdlnie wtedy, kiedy sortujemy te nasze odpady, to jest, sg to naprawde
bardzo duze ilosci, gdzies to trzeba ztozy¢ tylko ten teren jest naprawde tak potozony, to sktadowisko
odpaddéw budowane kiedy$ na taka nasza gming, to nie byto budowane mi sie wydaje na takie ilosci.
To sa iloéci bardzo duze. Czy te wszystkie uwarunkowania, ktére sg podane w raporcie
$rodowiskowym czy one zostang spetnione, prawdopodobnie nie. Bo wiadomo, ze ktos to pisat, pod



dyktando firmy, moze nie pod dyktando tylko dla dobra firmy, nie zawsze, sg to pdiniej w praktyce te
wskazniki takie jak s3 w raporcie powiedziane. S3 to iloéci bardzo duze i nie dziwie sie tu
mieszkaricom i sam tez nie jestem za bardzo za tym, Zeby to przedsiewziecie tam zostato
zrealizowane. Mam tylko jedno pytanie, czy jezeli powstanie ten zakfad, na ktéry jest zgoda, czy
zostanie przeniesiony ten zaktad tu z hali wachlarzowej, czy on zostanie tutaj zlikwidowany i catosc
tej produkcji, catos¢ przetwarzania tych odpadéw zostanie przeniesiona tam do tego nowego
zaktadu, ktory jest budowany, tej sortowni plus kompostownia, co jest zaplanowane w tym raporcie
srodowiskowym.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Witasnie sie zgtositem, bo nie wiedziatem, bo Pani Ania prowadzi catg rozmowe. Pani Aniu moge
odpowiedziec.

Kierujgca rozprawg
Tak bardzo prosze.
Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Chciatbym sie ustosunkowac bo juz wielokrotnie méwitem, ze nie bede prowadzit dwdch zaktaddw,
bo to jest nieekonomiczne, prowadzic¢ te zabezpieczenia w jednym miejscu jak i w drugim jest to zbyt
kosztowne. Dlatego, jezeli tam zaktad bedzie wybudowany to planuje tutaj pozostawi¢ na tzw.
parowozowni tylko baze logistyczng i warsztat. Takze tu by byto zlikwidowane tak naprawde
przetwarzanie odpadow.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Moze sie odniose jeszcze do tej plagi szczurdw i tej parowozowni, sortowni tu na parowozowni. Nie
chce uciec od tematu ieby$cie Paristwo nie mysleli, ale bytem ostatnio w Krakowie w MPO na
sortowni odpadow gabarytowych, gdzie podobne rzeczy majg robi¢ oprécz kompostowania
oczywiscie, jak ja planuje przy sktadowisku w Borszowicach. Tam jest pobudowana hala, jest w tym
momencie remont, wymiana urzadzen, ale bytem jak to pracowato i tak naprawde ich zakfad
demontazu elektroodpaddw i przetwarzania odpadéw tych meblowych na paliwa alternatywne do
cementowni znajduje sie 25 m od zabudowy wielorodzinnej. Nie méwie, ze to jest dobre, ale takie
zaktady istnieja. Jesli chodzi o plage szczurdw jestem otwarty na rozmowe, nie mowie, ze to od kogos
innego, moze to by¢ ode mnie. Jestem otwarty na spotkanie, na rozmowe i na rozwigzanie problemu.
Planuje mieszka¢ w Sedziszowie. Obecnie 10 lat mieszkam poza Sedziszowem, planuje sie
sprowadzi¢. To nie jest na ztos¢ nikomu, ze ja chce tu komus$ utrudniac zycie w Sedziszowie. Przywozie
odpady, sortuje je to jest taka dziatalnosé. Jakbym produkowat kawe jedni by mowili, ze pachnie
kawa drudzy, ze Smierdzi kawa. Ten typ dziatalnosci bedzie powodowat jakie$ utrudnienia, mozna je
w jakis sposob wyeliminowad, ale tego sie nie da zrobi¢ okrzykami tylko trzeba rozmawiad i rozwigzac
problem. Zauwazytem jedng rzecz, bo wokdt Sedziszowa sg tez inne zaktady, mowie o kurnikach, nie
chce tu palcami wskazywac, ale jakikolwiek by sie zaktad nie pojawit w Sedziszowie to zawsze bylo na
TAMAX. Pachniato kurnikami TAMAX, pachniato palonym drewnem TAMAX, pachniato z komina
TAMAX. Z tym sie nie zgodze, naprawde. Smierdzie¢ moze $mierdziec to jest sortownia odpaddw,
ale za kazdym razem jak pachnie czyms$ innym zrzucanie jest na nas, to jest nieuczciwe. Zgodze sie
z Panem Jaworskim smieci jest bardzo duzo, po to jest ten zaktad. W 2012 roku nie wiem, czy
Panstwo zauwazyli tych odpaddéw gabarytowych tyle nie bylo. Moina zobaczyé na PSZOK-u
w Sosnowcu ile jest, a ile jest tez na innych punktach selektywnego zbierania. My tego zbieramy od
groma, jak sie zezwolito ludziom oddawac te odpady w formie ryczattu, to byty zdejmowane dachy,
okna, typowe remonty i my mieliSmy to odbiera¢. Przed 2012 rokiem to praktycznie nie byty
odbierane tego typu odpady. Odniose sie do pozaru w 2016 roku. Tak, ten pozar wybucht u nas tam
na sortowni, tylko juz kazdy zapomniat, na poczatku byto, ze firma sobie podpalita - ma zyski z tego.
Zapraszam, pokaze faktury ile kosztowata nas utylizacja tych odpadow, to wszystko byto zlane woda,
praktycznie jeden kontener, ktéry mielismy nowy, praktycznie sie spalit. To byto podpalenie,
a dlatego to zostato wykryte, bo te osoby, ktdre tego dokonaty poszty w inne miejsca. Tak naprawde
nam nikt nie wierzyt, nawet jak dawalismy monitoring, ze podejrzewamy pewne osoby o podpalenie



byto, ze TAMAX sobie podpalif. Jezeli chodzi o pozar na sktadowisku w 2019 roku, to na sktadowisko
trafia gro odpaddw, ktére sg z listy zawezonej. Mozna naprawde niewielkg ilos¢ i tak samo jak
sktadowisko w Potoku Matym przy Jedrzejowie tak i tu mozna wozi¢ na to sktadowisko odpady tzw.
cmentarne i z monitoringu wyszto, ze 1,5 godziny wczesniej na teren sktadowiska wjechat nasz
samochod, ktdry przywidzt odpady z cmentarza. Tak naprawde ogien zajat sie w tym konkretnym
miejscu.

Rafat Debicki (Radny)

Panie Szczepanie, jezeli moge Pani Aniu.
Kierujaca rozprawa

Bardzo prosze.

Rafat Debicki (Radny)

Panie Szczepanie, wiec wiasnie o tym mowitem i do tego powinien w zasadzie Pan zmierzac, zeby
takich sytuacji nie byto, bo to jest wtasnie ta niepewnos$¢. Bo prosze oddzieli¢ przede wszystkim plotki
od faktéow, bo to, ze tam ktos mowi, ze TAMAX sobie podpalit, bo chce tam jakie$ koszty zniwelowac
czy co$ to ma Pan racje to jest odklejone od rzeczywistosci, to jest pomowienie i tym bym sie
zupetnie nie przyjmowat. Natomiast skupmy sie na faktach, ktére byty, bo pozar byt, stanowit
zagrozenie dla zdrowia mieszkancéw, bo byt dym, bo bylo zagrozenie i cata tablica Mendelejewa
unosita sie w powietrzu przez ponad jeden dziern a w zasadzie prawie dwa dni i to jest fakt. Druga
sprawa, ktdra z tego wynika jest taka, ze jak Pan wspomniat kto$ to podpalit, a zatem nie bylo
odpowiedniego zabezpieczenia, skoro do takiego podpalenia doszto. Tutaj nie mozna sig z tym
spierac i stad niepewnos¢ przenoszona na Borszowice. Tego samego hojg sie ludzie. Nie przekona Pan
ludzi tym, ze zabezpieczenie jest zgodne z ustawa, bo ja to powtarzatem na tej sesji wielokrotnie, ze
tak naprawde naszych mieszkafncow nie interesuje co jest napisane w ustawie, oni chcg sie czuc
bezpiecznie, a w tym przypadku Pan jest od tego, zeby ludzi przekonac i nie przekona ich Pan, ze to
jest zgodne z ustawg, bo nikt tego nie kupi. Ludzie pamietaja, to co sie stato. Nie byto odpowiednio
zabezpieczone, nie byly spetnione warunki, ktére by pozwalaty, zeby to sie nie stato i oni teraz beda
to przenosi¢ na dzisiejsze czasy i na nowg inwestycje. Tutaj trzeba potoiy¢ najwiekszy wysitek, jezeli
Pan chce tg inwestycje oczywiscie dalej kontynuowac.

Jarostaw Jaworski (Radny)

Moze jeszcze ja dotoze, ze najwazniejszym zadaniem teraz dla firmy TAMAX jest uwzglednienie tych
ludzi w Borszowicach, w Grazowie, Zagaje tez tam wchodza te najblizsze wsie, ktore sa. Mysle tez, ze
jakies zmiany powinny by¢ w tym raporcie Srodowiskowym. Byty tam wnioski do raportu
przedstawiane przez wielu w tych pismach i mysle, ze trzeba faktycznie usigé¢ i rozmawiac. Moze co$
z tego dobrego wyjdzie, na pewno te protesty, jak byty tak beda tylko, Ze jezeli juz ten zaktad by
powstaf, to trzeba zminimalizowac jakiekolwiek koszty spoteczne dla ludzi, dla srodowiska. To
oczywiste.

Rafat Debicki (Radny)

Jeszcze tylko odniose sie do tego, co Pan méwit o tym pomawianiu TAMAX-u o smrod w odniesieniu
do innych inwestycji, do innych firm, ktére dziatajg tutaj w regionie, ktore rowniez stanowig
ucigzliwos¢ dla spoteczenstwa poprzez m.in. zapachy. Juz nie bede przytaczat jakie to sg firmy.
Szanowni Panstwo, wiadomo, ze nikt nie chce mieszkac przy lotnisku, cmentarzu i drodze szybkiego
ruchu to jest oczywiste, natomiast uwazam osobiscie, ze to w interesie inwestora, gospodarza jest to,
zeby te uciazliwosci w jakis sposdb zrekompensowac. | wiem, biore odpowiedzialnoé¢ za swoje stowa,
bo zresztg Radni tez to wiedzg, ze wielokrotnie przedsigbiorcy, ktérzy prowadza zaktady, ktére
sprawiaja ucigzliwos¢ dla spotfeczenstwa, w jakis sposéb to ,zadoscuczynienie” dla tego
spofeczenstwa stanowili. To poprzez budowe, to poprzez wsparcie jakies i tak dalej. Wszystko
sprowadza sie do jednego, trzeba rozmawiac z tymi ludzmi, trzeba im przedstawic stan taki, zeby oni
sie na to zgodzili. Ja stoje dzisiaj na takim stanowisku, ze skoro mieszkancy Borszowic, Zielonek
i okolic zarowno Sedziszowa s na ta chwile przeciwni temu, to znaczy, Ze czujg sie niepewnie,



a skoro sig czujg niepewnie, to ja ich popieram i tez jestem przeciwny tej inwestycji. Dlatego dalszy
krok powinien is¢ w kierunku skutecznej rozmowy z mieszkaficami, zeby przekazat im Pan wszystkie
zapewnienia w taki sposob, zeby poczuli sie pewnie i zeby zaakceptowali to, co Pan mowi.

Kierujgca rozprawg

Czy jeszcze ktos z Paristwa ma jakie$ pytanie, jezeli nie to ja bym do Pana inwestora miata pytanie.
Raport, ktory zostat nam przedstawiony obejmuje przedsiewziecie to nowe - polegajgce na budowie
instalacji do kompostowania. My stoimy na takim stanowisku, ze dziatalnos¢, ktdra Pan juz prowadzi
na tym terenie, czyli sktadowisko odpadow, sortownia, ktdra jest obecnie w budowie i ta planowana
inwestycja, kazda z tych dziatalnosci ma jakie$ oddziatywanie i hatasowe i na powietrze, jezeli te
dziatalnosci bedg dalej prowadzone czyli bedg sie sumowac te wszystkie oddziatywania. Uwazamy, ze
raport powinien catosciowo je obejmowac, bo w raporcie nawigzanie jest, ze projektowane obiekty
beda funkcjonowaty jako jeden zaktad przetwarzania odpaddw. Te wszystkie ucigzliwosci, ktore
mamy dotyczg tylko tej planowanej inwestycji, a nie ukrywamy, ze jezeli by$my to wszystko
zsumowali, jak wowczas bedg te uciazliwosci ksztattowac sie. Czy mogthy Pan sie ustosunkowac do
tych naszych obaw.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Jesli chodzi o sktadowisko i teren zaktadu przetwarzania. Oczywiscie, kazdy element jakby bedzie co$
tam emitowat natomiast sktadowisko juz od lat dziewiecdziesigtych jest monitorowane i z tego, co
kojarze z raportu to juz ten typ ta morfologia odpaddw z naszego terenu powoduje to, Zze nie mamy
nawet tzw. gazu sktadowiskowego jest na granicy btedu. Jest drenaz skfadowiska i tak naprawde dla
tego skfadowiska zostato zrobione pozwolenie wodnoprawne na odprowadzanie odciekdw, ktére
przenikajg catg czasze sktadowiska, sg wyprowadzane drenazem do zbiornika na odcieki. Ten zbiornik
na odcieki stuzy tylko sktadowisku, my nie mozemy z niego skorzysta¢ do placéw, do wdd
opadowych, do placu z kompostowni, cho¢ chetnie bysmy sie w to wpieli, bo mielibysmy mniejsze
koszty. Prawo nam tego nie zezwala. Jedli chodzi o pierwszg inwestycje, czyli hale sortowni, to ona
jest budowana zgodnie z przepisami co tez podraza troszke inwestycje z uwagi na bliskos¢
sktadowiska. Hala jest w granicach 5 m od terenu sktadowiska to powoduje, ze musieliémy zrobi¢ cata
po dfugosci Sciane oddzielenia przeciwpozarowego. Caty teren jest skanalizowany, czyli dachy, dachy
budynkéw, wszystko jest odprowadzane bodajze juz nie chce sktamac czy w jaki$ zbiornik chyba
w tereny zielone, tak naprawde. Teren ma by¢ caty wybetonowany ze spadkami. Odpady czy pojazdy,
ktére bedg jeidzi¢ po tym terenie nawet, jakby sie cos wylato w trakcie awarii jakiego$ pojazdu, to
wszystko bedzie odprowadzane przez separator do zbiornikdéw na odcieki, wywozone jako odcieki na
sktadowisko nie jako woda opadowa. Tak samo te boksy. Weszly przepisy takie, ze niektérych
odpaddéw nie mozna magazynowac pod przystowiowa chmurka i po to sg te boksy, bo po pierwsze
musimy kazdg frakcje odpadu oddzieli¢ od siebie murem, odpady nie moga by¢ wyisze jak 4 m czy to
sg w belach czy to s w pryzmach. Te boksy maja by¢ zadaszone i niewielka ilo$¢ odciekdw zostanie
odprowadzona do zhiornika na odcieki. Rdwniez sg przewidziane zbiorniki na wody opadowe.

Kierujaca rozprawg
Chodzi oto, ze np. bedg te ucigzliwosci odorowe, bedg ze sktadowiska, wiadomo, ze jakie$ sa.
Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Sktadowisko nie wydziela juz gazéw sktadowiskowych. W 2012 roku weszto prawo tak, ze powstaty
Ripoki i po to sa kompostownie, bo wczesniej moglisSmy ta frakcje tzw. podsitowa, czyli bio wozi¢ na
sktadowisko, tg frakcje do 80 mm po przesianiu. To jest frakcja biologiczna zanieczyszczona metalem,
jakimis szktami, papierem itd. nie mozemy tego nazwaé¢ kompostem to jest tzw. stabilizat i jego
musimy najpierw ustabilizowaé, zeby nie powodowat przykrych zapachéw poprzez kompostownie
wiasnie w zamknietych bioreaktorach albo hali albo tak jak my chcemy w kontenerach mobilnych,
ktére mozemy przewiez¢ w odpowiednie miejsce. One wszystkie sg podtagczone w caty system
odprowadzania odciekow i biofiltry. Takie instalacje dziataja w Kroénie, w Warszawie. Chyba w pieciu
czy szesciu lokalizacjach przynajmniej tej firmy, od ktérej chcemy zakupic¢ catg technologie i to nie
jest zadne rozwigzanie eksperymentalne. Takie mamy przepisy, musimy stabilizowac pewng frakcje.



Kierujgca rozprawg

Jak Pan zauwaza w tym raporcie, ktéry nam Pan przedstawit s zaznaczone obszary do
zagospodarowania tej nowej inwestycji i tam m.in. na terenach R1 planowane jest wykonanie
zbiornikow. Jak to sie ma do tego jak Pan mowi, ze bedg wszystkie tereny utwardzone, zeby nie byto
przesigkann do wody, tych rdinych niekorzystnych odciekéw, czy ptyndw, ktére tam mogg powstac
zwigzane z tg dziatalnoscia. Jezeli my zgodnie z planem miejscowym nie mozemy wszystkich tych
terendw tak zagospodarowad, to znaczy nie mozemy dopusci¢ do takiego zagospodarowania, bo to
bytoby niezgodne z naszym miejscowym planem.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Jesli chodzi o tereny R1, to one stuzg nam tak naprawde na usytuowanie jakiejs tam infrastruktury
zgodnie z planem. Natomiast tu, gdzie bedg boksy teren jest wyasfaltowany i pod te boksy jest
przewidziane odwodnienie. Boksy majg by¢ zadaszone, caty teren wyasfaltowany, odwodniony, wigc
te wody beda kierowane do odpowiednich zbiornikdw. Nic sie nie bedzie wylewac poza teren
utwardzony, na teren do przystowiowego zalesienia, czy teren nieutwardzony. Chcemy tam
usytuowac zbiorniki na odcieki, poniewaz tam nie ma kanalizacji, wiec musimy sie positkowac
zhiornikami. Nie wiemy jeszcze tak naprawde do konca, jak bedzie ze zbiornikiem, czy nam wystarczy
wody w hydrantach do celéw PPOZ, jezeli nam nie wystarczy, to bedziemy musieli mysle¢, ale tu
wtasnie tez jest teren R1 na taki podziemny zbiornik przeciwpozarowy.

Kierujaca rozprawa

Zauwazyt Pan w tym piémie, ktore otrzymalismy z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, oni
rdwniez zauwazaja, ze ten ohszar, ktory Pan przewiduje do zagospodarowania w obszarze
funkcjonalnym R1 wskazano m.in. tereny utwardzone, oraz istniejace i projektowane zbiorniki,
a takze istniejacy budynek wagi, informacje przedstawione na mapie z zagospodarowaniem terenu sg
rozbiezne z informacjami z wypisu i z wyrysu z miejscowego planu.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Jedli chodzi o utwardzenie musiatbym sie wgtebi¢ w raport oddziatywania na srodowisko. Natomiast
jest tam waga, ktora juz istniata lata. Ten plan jest troszke niespdjny z tym, co tam tak naprawde stoi,
budynek magazynowy tez stoi na dwoch planach zagospodarowania przestrzennego. Ten stary
budynek, gdzie czes¢ stoi na planie 10 czyli nalezacym do sktadowiska a cze$¢ stoi na R1 i tez nie
wiadomo tak naprawde jak byt budowany. To pozwolenie na budowe ze starostwa przewiduje
magazynowanie odpadow, a wiadomo, ze tak naprawde do korica z nim nie mozna nic zrobi¢, bo po
pierwsze jest za blisko lasu, po drugie ma dach drewniany, zaden strazak tego nie podbije. Takze to,
7e jest taki budynek, w tym momencie do niczego. Jesli chodzi o tereny R1, to tak jak mdwie
poprzednim pozwoleniem na budowe mamy ujete tam bodajze chyba zbiorniki na odcieki, z tego co
wiem.

Kierujaca rozprawa

Wtasnie tutaj kolejna kwestia. Pokazujecie Panstwo te mobilne urzgdzenia do przesiewania,
rozdrabniania, czyli rozumiemy przez to, ze one sie beda gdzies przemieszczac. Jak zauwaia,
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska jednak to jest istotne, bo gdyby na catym terenie byta
mozliwa taka dziatalnos¢, to wtedy by nie byto tych watpliwosci, a teraz jest kwestig, ze w tym
momencie ono stoi na takim terenie, na ktéorym moze sta¢, a za miesigc nie wiem bedzie stat na
terenie R1 np. Prosza o doprecyzowanie tego. Wiasnie o to do Panstwa wystapilismy. Tak na ten
moment nie jestesmy usatysfakcjonowani ta odpowiedzig, ktdra uzyskalismy. Bedziemy do Panstwa,
w zwiazku z tym wystepowac kolejny raz, zeby od Parnstwa te informacje uzyskac.

Szczepan Cieélak (Tamax sp. z 0.0.)

Caty teren jest monitorowany do wgladu WIO0S-iu i nie da sie nic zrobi¢ teraz po za, sg tak ogromne
kary, za to wszystko, ze nam sie nie optaca. Poza tym, rozwieje watpliwosci, ze tam bedziemy robi¢
hatde, ale te ilosci, ktore sg przewidziane do przetwarzania, to s3 maksymalne ilosci.



Kierujgca rozprawg

Jezeli Panstwo nam przedstawiajg te dokumenty, to my przyjmujemy, ze bedzie to wszystko
pracowato po gornych stawkach bedg takie ilosci przetwarzane. Ja sobie zdaje sprawe, ze moze to
by¢ potowe, ale musze zatozy¢, ze to bedzie w 100% wykorzystane. Dlatego moje watpliwosci, sg
jakby byto w 100%, bo ja nie moge przewidzie¢ ze w tym roku Pan bedzie potowe tylko tych odpadéw
przerabiat bo moze sie okazaé, ze za rok bedzie to 100%.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Patrzac chronologicznie, to nie miato by¢ bokséw. Wnioskowaliémy do Parnstwa o budowe hali
przetwarzania odpaddw na tym terenie. DostaliSmy odpowied?, ze mozemy sobie tam zrobic¢
wszystko co mobilne, co zabierzemy, wiec zaprojektowalismy bloki mobilne, ktére ewentualnie przy
rozwigzaniu umowy dzierzawy bedziemy mogli zabra¢ zaprojektowaliémy kompostownie
kontenerowa, ktdra jest bardzo prosta do rozebrania, ktérg moiemy zabraé, nie chcemy Panstwa
naraza¢ tez na koszty.

Kierujgca rozprawg

Przepraszam Pana te nasze watpliwosci byty spowodowane tym, ze umowa dzierzawy jest zawarta na
okreslony okres. Juz pot tego okresu praktycznie mija w tym roku, wiec te nasze obawy, ze Pan
inwestuje tutaj tak duze srodki, a jeszcze ta umowa jest wazna przez okres 10 lat. Chciatabym, zeby
tutaj nasi mieszkancy i nasi Radni wiedzieli, co Pan zamierza dalej z tym terenem i jakie sg Pana plany
bo 10 lat dla takiego przedsiebiorcy to nie jest tak duzo.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

W tym momencie pewnie bym juz tego nie realizowat widzgc Pafistwa nastawienie. Natomiast
pamietam rozmowy wczesniejsze, ktore sie toczyly juz po zawarciu umowy dzierzawy tez o sprzedazy
gruntu i tez nawet niedawno bytem pytany, czy bytbym zainteresowany kupnem gruntu. Pdznigj
gdzies Panstwo sie zacieli w tym wszystkim i tak naprawde wybudowatem i nie mam w tym
momencie pewnosci, czy ja tam zostane, czy nie zostane, ryzyko inwestycyjne. Chciatbym zostac jak
najbardziej, bo ten zaktad na ulicy Sportowej chciatbym tam przenies¢ natomiast mam i niewiadoma
na ulicy Sportowej i niewiadoma u Panstwa, bo z jednej strony mam umowe dzierzawy, gdzie mam
zrobi¢ mechaniczno - biologiczne przetwarzanie odpaddw po cos to wydzierzawitem i Paristwo sie na
to zgodzili. Ja sie tego podjatem, wydatem pienigdze niemate. W tym momencie widzgc Panstwa
pisma, opor w ogole pewnie bym tego nie zrobit. Natomiast zaczatem i nie moge poprzestac w tym
momencie na tym pierwszym etapie poniewaz wyszty przepisy od 2015 roku, po tej pierwszej decyzji
srodowiskowej, gdzie nie bede sie mdgt poruszac po terenie bez drog ewakuacyjnych, wszedzie jest
monitoring, ja nie moge sobie postawi¢ samochodu gdzie indziej ani odpadu nie moge zesktadowac
w innym miejscu niz mam w operacie przeciwpozarowym. Za kaidy odpad musze zaptaci¢
przynajmniej 600 zi gwarancji w formie pienieznej albo gwarancji bankowej do Marszatka. Mnie sie
nie opftaca tam magazynowac odpadow, ale w momencie kiedy ja przetwarzam odpady i to jest na
linii, to juz jest zmagazynowane. Ja za to musze zaptaci¢ kaucje gwarancyjna.

Kierujaca rozprawg

Nasz opor, tak jak Pan powiedziat, ze jakis opdr napotyka z naszej strony, to wedtug mnie to nie jest
opor. My musimy po prostu odpowiadaé na oczekiwania naszego spoteczenstwa i nasi Radni tez
jakies majg zamierzenia, wiec my po prostu, jakby za ten majatek gminy odpowiadamy i chcielibysmy
wiedzie¢, co sie z nim bedzie dziato. Nasi Radni tez. Takie pytania byty na sesjach Rady Miejskiej i byty
takie opinie, ze o sprzedazy tego terenu nie moze by¢ mowy.

Szczepan Ciesdlak (Tamax sp. z 0.0.)

Ja bytem zainteresowany kupnem zaréwno tego skiadowiska do rekultywacji nie chcac Panstwu
zostawic tzw. kukutczego jaja, zeby ktos powiedziat, ze przyszedt nawidzt i Panstwu zostawit.



Rafat Debicki (Radny)

To znaczy, jezeli moge wtraci¢ sie, bo mowi Pani o Radnych, czuje sie wywotany do tablicy. Ten
sprzeciw wobec sprzedazy wynikat rowniez z tego samego co teraz po prostu z niepewnosci tego, co
bedzie po tej sprzedazy, bo w obecnej chwili jeszcze mimo wszystko ten teren jest wydzierzawiony,
ale jest to teren gminy i jaki$ tam wptyw na to mamy. Natomiast po sprzedazy pojawia sie znowu ta
niepewnos¢ co tam bedzie, co z tym, co jest i stad byt ten sprzeciw.

Kierujgca rozprawg

Jak Pan uwaza, ze jak minie ten okres jeszcze tych 10 lat jakie bedg Pana plany. Chciatabym, zeby
mieszkaricy wiedzieli co Pan zamierza, zeby to tylko nie byto tak jak gdyby informacja, ktérg my
wiemy.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

W tym momencie, kiedy te przepisy sie zmieniajg co pét roku tak naprawde nie wiem. Chciatbym
prowadzi¢ dziatalno$¢ zgodnie z przepisami, powodowad jak najmniejszg ucigzliwos¢ dla
mieszkancow, bo sam chce tu mieszka¢ w Sedziszowie sprowadzi¢ sie nowo. Chciatbym prowadzi¢
dziatalno$¢ na tym terenie, a czy Panstwo wyraza zgode to juz jest Panstwa decyzja.

Kierujgca rozprawg

Musimy tutaj postepowac zgodnie z przepisami. Po to jest ta rozprawa, ze mieszkancy nas tutaj
zasypali wnioskami z roéznymi uwagami, na co mamy zwroci¢ uwage, wprost wymagajg od Pana
Burmistrza, aby takiej decyzji pozytywnej nie wydawat na taka lokalizacje. My musimy te wszystkie za
i przeciw rozpatrzec i po to jest ta nasza rozprawa. Myslelismy, ze wiece] spoteczenistwa sie wiaczy, ze
beda mieli jakies pytania, gdzie bedzie Pan magt rozwiac te watpliwosci, czy beda dalej sie bali tego
przedsiewziecia. Czy to co Pan powiedziat ich uspokoi w jakis sposdb bo informowalismy wszystkich.
Zainteresowanie takie jest skromne, tylko nasi Panowie Radni.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Mieszkancow tych przylegtych Borszowic czy Zielonek zapraszam, jestem chetny na spotkanie
z Panstwem. Zapraszam na teren inwestycji, jest akurat montaz tych urzadzen moina wijechaé
i chetnie sie umowie. Zapraszam wszystkich.

Kierujgca rozprawg

Chcielismy zrobic takie spotkanie w terenie, ale w zwigzku z tym, ze jest sytuacja epidemiczna, wigc
nie moglismy takiego spotkania zrobi¢. Uwazalismy, ze to bedzie taka najbardziej dogodna dla
wszystkich mieszkaricéw forma. My bylismy na kontroli, przedstawit nam Pan to co juz jest.
Zastanawiamy sie, czy to, co jui jest nie bytoby dla Pana juz wystarczajace, zeby tych obaw
mieszkaricdw nie wzbudza¢, tych kolejnych watpliwosci. Bo teraz sie obawiaja, ze to bedzie bardzo
duzy zaktad, bo juz Pan ma te hale, ma Pan tag plyte, te 5 pojemnikéw do kompostowania, s3 te
boksy, gdzie jak zwracajg nam uwage, ze w Zaden sposob nie beda one tymi ekranami akustycznymi.
Tak mieszkancy twierdza i my musimy to rozpatrze¢, musimy by¢ pewni tego co tutaj mamy
w raporcie. Mamy watpliwosci po prostu bedziemy kierowac kolejne pisma i bedziemy prosic
0 wyjasnienia.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Podkresle, ze ten teren hali, ktory jest bedzie w wigkszosci zajety przez maszyny. Ja nie moge stawiac
odpadéw i magazynowac te odpady przy maszynie, bo te maszyny beda ile$ chodzi¢, one beda
o duzej mocy, ten rozdrabniacz do paliw alternatywnych bedzie o duiej mocy. Wiadomo jakie w tym
momencie mamy odpady, jaka jest ich morfologia. Duzo odpadéw typu starych telefonow, ktore
wywotujg pozary, te baterie litowo-jonowe s3 teraz w odpadach komunalnych. To gtéwnie powoduje
pozar i my chcemy stworzy¢ warunki, ze nawet, jezeli jest jakis pozar czy zagrozenie, to chcemy juz
nie mowie automatycznych zraszaniach, ale to musi by¢ miejsce wydzielone, ze jak sie palg to sie pala
odpady, a nie urzagdzenia to za duzo kosztuje, chcemy wydzieli¢ i zabezpieczy¢ ten teren, oddzielic
odpady od maszyn do produkcji. Dlatego jest to wszystko.



Kierujaca rozprawg

Zeby Ci mieszkaricy byli tacy pewni, bo jak wskazuja w tych uwagach, ktére wnosili, ze w zaden
sposob nie bedzie monitorowany hatas, nikt tego nie bedzie nadzorowat i tak dalej czy beda
prowadzone dziatania, ktore bedg badaty te ucigzliwosci, by mieszkaricy mogli sie z tym zapoznac. Czy
to co Pan podat w raporcie, te ucigzliwosci, ktére majg by¢ te nateienia itd. czy one faktycznie sg
w tych normach, czy tych przekroczen nie ma?

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Nie widze problemu, jesli potrzeba zrobi¢ jakies badania. My co roku robimy badania hatasu na
sktadowisku, bo mamy taki obowigzek i te badania wychodzg. Chce podkreslic jeszcze raz, ze na
terenie sktadowiska w tym momencie nie chodzi zaden sprzet, ho po pierwsze, jest budowana hala
i juz sktadowisko jest na wypetnianiu, wiec hatas ze sktadowiska, ktdre jest tak naprawde wyzej tego
juz nie ma. Jesli chodzi o urzadzenie do rozdrabniania odpadéw, mamy badania hatasu urzadzen na
starej hali wachlarzowej zaréwno rozdrabniacza takiego okoto 200 kW tez mobilnego, jak i urzadzenia
do rozrywania workow tych po selektywnej zbidrce, ktére ma koto 30 kW ono tez chodzi na
hydraulice, ktéra tez troszke wydaje hatas, chodzg przenosniki, ambona sortownicza, belownica
w granicach 35 kW. Mozemy zrobi¢, chociaz mi sie wydaje bo taki rozdrabniacz mieliSmy na testach,
to nie jest glosne urzadzenie. Jedli chodzi o hatas z kompostowni to jest tylko jeden,
z wentylatorowni, ktéra jest w kontenerze obudowanym i te wentylatory wiaczajg sie w cyklach. Jest
komputer, ktory bada napowietrzenie pryzmy i srednie wtgczenie wentylatora to jest miedzy 10 a 15
minut i te wentylatory majg okoto 4 kW.

Rafat Debicki (Radny)
Czy ja moge Pani Aniu.
Kierujaca rozprawg
Bardzo prosze.

Rafat Dehicki (Radny)

Wie Pan co, bo ja troszeczke inaczej zinterpretowatem pytanie Pani Grzybowskiej, bo to tez chciatem
zadac pytanie. Znalaztem taki tekst zawarty w tym raporcie, ze napisane byto, ze nie przewiduje sie
w przysztodéci montowania urzadzenn monitorujacych czysto$¢ wody i powietrza. To wracamy do
punktu wyjscia niepewnos¢. Skoro Pan, autor tego raportu nie przewiduje montowania urzadzen,
wiec w jaki sposdb mozna zapewnic¢ kogokolwiek, ze bedzie ok.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Jesli chodzi o odpady tzw. podsitowe to jest nawet zle nazwane kompostowaniem, bo my kompostu
z tego nie wytworzymy, bo to jest zabrudzony odpad to jest stahilizacja, czyli tego odpadu
przesianego zadne sktadowisko nie przyjmie, bo to jest odpad w wiekszoséci biodegradowalny. Musi
przejs¢ proces stabilizacji, czyli pdiniej sg robione co miesigc, badania w laboratorium
akredytowanym tego odpadu. Jesli chodzi o odory to eliminujemy je chyba, ze musielibysmy jeszcze,
hale postawi¢, ale to juz jest naprawde za duzy koszt w stosunku do catego tego efektu
ekonomicznego. Bo zgodze sie, mozna postawic te kontenery, ktore sg hermetyczne, sg obudowane,
ocieplone. Taki kontener, jak my mamy do przewozenia odpaddw i taki kontener do przetworzenia
odpadu wazy dwie tony natomiast ten ocieplony z hydraulicznie zamykang pokrywa od gory on wazy
cztery tony, wiec on tak naprawde jest dopchany wszystkim, zeby ta emisja byta jak najmniejsza i to
wszystko cate to powietrze procesowe przechodzi przez biofiltr mineralny. Wydaje mi sie, ze to co
jeidzitem, co obserwowatem bo bytem na wielu kompostowniach przed zakupem, jeidie
i sprawdzam, co tak naprawde optaca sie kupi¢ co jest dobre a co nie i tak naprawde ta
kompostownia kontenerowa dziata w kilkunastu lokalizacjach. Wydaje mi sie, ze ona bedzie jak
najmniej ucigzliwa dla mieszkancow. To nie jest kompostownia obrotowa, tak jak we Wioszczowie,
gdzie co jaki$ czas ten tzw. walec musi sie obrdci¢ co powoduje kolejng emisje hatasu. To sg
ustawione kontenery, gdzie dwa tygodnie odpad sobie lezy, przez ztoie przechodzi powietrze.



Mozemy dofozyc biofiltr, ale nie wiem, czy to cos da. To co ja bytem na kompostowniach i to,
widziatem w warunkach realnych to spetniato wymagania.

Rafat Debicki (Radny)

Nie chodzi o to zeby cos tam doktadaé co Pana zdaniem da albo nie da. Chodzi o to, zeby ludzie
uwierzyli, ze to faktycznie bedzie bezpieczne. Tu jest problem, bo ja po tej rozmowie to mam
wrazenie, Ze rozumiem, ze ten raport moze i spetnia oczekiwania instytucji, ale nie zapewnia
spoteczenistwo o tym, ze ta Pana inwestycja bedzie bezpieczna.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)
Ta inwestycja bedzie bezpieczna.
Jarostaw Jaworski (Radny)

Panie Szczepanie hbho tam jest wiasciwe przetwarzanie, rozdrabnianie tych odpadow
wielkogaharytowych, tego paliwa alternatywnego i jest okoto 70 ton dziennie przerob.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)
Nie, juz sprostuje. To jest tak naprawde to 3,5 godziny na dobe.
Jarostaw Jaworski (Radny)

Ale maksymalnie moze by¢ to 70 i to bedzie pracowata maszyna o duzej mocy 60 czy 70 kW. Czy nie
lepiej byto przewidzie¢ tam faktycznie ekrany, ktore sg ustawione przy autostradach, one
zabezpieczajg przed hatasem naprawde dobrze. Ludzie mieszkajacy za nimi nie stysza tych
przejezdzajacych samochoddéw i tutaj prawdopodobnie by te? to byto lepiej zabezpieczone, bo te
boksy budowane 4,5 m czy one dadzg taki efekt, zeby nie byto tego szumu, a dopiero jak bedzie to
pracowac tyle w dzien przez dtuzszy okres czasu.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Rozdrabniacz ten, ktory nazwany jest mobilny on generalnie ma pracowac w linii do przetwarzania
odpaddw jako wstepny rozdrabniacz. On miatby by¢ wyprowadzany, to nie miathy by¢ kolejny
rozdrabniacz czy kolejne urzadzenie dokupione, tak samo ten przesiewacz mobilny. My jui te
urzadzenia tak naprawde mamy zakupione. On miathy by¢ wyprowadzany po to, zeby pewne odpady
nie byty rozdrabniane na hali tylko byty frakcjonowane w tych boksach. Jesli chodzi o wydajnosc tego
rozdrabniacza to jest 10 ton na godzine odpadu. Mobilne rozrabiacze tez sg elektryczne i one tez
emitujg hatas, wiec ja to co bytem na testach tych rozdrabniaczy, to co robiliémy u nas testy tak
naprawde tu na hali wachlarzowej, biorgc pod uwage po pierwsze te boksy, od razu las to juz to nam
stanowi Sciane akustyczna. Nie uwazam dokfadania kolejnych rzeczy, tylko po to, zeby iS¢ w koszty.
Uwazam, ze to bytby taki nieprzemyslany wydatek.

Jarostaw Jaworski (Radny)

W strone lasu, ale tam trzeba od strony Borszowic, przeciez tutaj wiekszos¢ bedzie emitowata.
Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Ale tu jest las zasiany.

Jarostaw Jaworski (Radny)

Jest las zasiany, ale to nic ten las jest maty jeszcze, przez 10 lat on uros$nie dopiero do takiej wielkosci
gdzie bedzie tak zabezpieczat przed hatasem.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Réownie dobrze mozemy powiedziec, ze zaktad Sefako jest duzy, jest przy domach jednorodzinnych,
tez mogliby$Smy powiedziec, ze suwnice i tak dalej emitujg hatas.

Jarostaw Jaworski (Radny)

To tez, ale to jest jednak zamkniete w hali tego nie stychac.



Kierujgca rozprawa

Wspomniat Pan, ze bedziecie produkowac paliwa alternatywne. Chciatabym zapytac, jak Pan to
odnosi do umowy, ktéra mamy zawarta na dzierzawe terenu, gdzie przedmiotem umowy byfa
budowa sortowni odpaddéw komunalnych, odpadéw zebranych selektywnie, kompostownia oraz
punkt odpadow wielkogabarytowych i byt taki punkt ,zdejmie warstwe wierzchnia odpadow
komunalnych celem poddania jej segregacji i wydzielenia frakcji RDF paliwo, ktore zagospodaruje we
wtasnym zakresie”. Czy ta produkcja to nie jest czyms jeszcze ponad to, co byto przewidziane do
realizacji na tym terenie?

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

W umowie mamy mechaniczno-biologiczne przetwarzanie, czyli budowanie sortowni. Rozdrabniacz
do paliw alternatywnych to jest tylko koricowy etap jakby tego sortowania, bo mozna albo zakoriczy¢
na do sortowaniu, tych odpadow ewentualnie wstawi¢ urzadzenie do mielenia i te odpady tez gdzies
wystac,

Kierujaca rozprawg

Jeszcze tak Panu wejde w stowo tutaj doktadnie mamy wybuduje mechaniczng sortownie.
Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

To jest mechaniczna sortownia.

Kierujgca rozprawg

Mechaniczno-biologiczna.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Bo to sie tak nazywa, tzw. Ripoki polegajace na mechaniczno-biologicznym, przetwarzaniu.
Mechaniczne, czyli to rozdrabnianie, sortowanie wszystko to odbywa sie mechanicznie. Biologiczne
to kompostowanie tlenowe lub beztlenowe. Natomiast w decyzji srodowiskowej tej z 2015 roku
mam ujete, ze bedzie z wytwarzaniem paliwa alternatywnego. Wytwarzanie paliwa alternatywnego
to jest element sortowania.

Kierujgca rozprawa

Sprawdzimy w tej decyzji, ale jeszcze Pana chciatam zapytac¢ odnosnie tego raportu. Jest tam takie
sformutowanie ,projektowane instalacje do przetwarzania i zbierania odpadéw bedg niezaleine
technologicznie od bedgcej w budowie sortowni odpadow oraz kompostowni”, a dalej jest zdanie
»planowane w ramach przedsiewziecia i bedace w trakcie budowy obiekty bedg funkcjonaty razem
jako jeden zaktad przetwarzania odpadow”.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Tak, bo to bedzie pod jedna nazwa zaktad przetwarzania odpadow.

Kierujgca rozprawg

One bedag niezalezne, bo dla mnie one s3 zaleine od siebie. Czy beda niezaleine od siebie?
Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Tak, mozemy przywiez¢ odpady z zewnatrz, czyli odpady gabarytowe i mozemy je od razu wrzuci¢ na
ten tzw. rozdrabniacz mobilny i z tych odpaddow wyodrebni¢ metale, nie metale, a czes¢, ktéra jest
rozdrobniona od razu odwiez¢ do cementowi ewentualnie do wytwarcy, ewentualnie do kolejnego
odbiorcy, a mozemy to przewiezc¢ bezposrednio na zaktad na ten pierwszy budowany, dlatego to tak
sie nazywa. My odpady, ktore wytwarzamy w sortowni tej budowanej chcemy je tez taczyc, jakby
z zagospodarowaniem na tym drugim terenie. To bedzie jako jeden zaktad. Po prostu zwiekszenie
mocy.



Kierujaca rozprawa
Dla mnie osobiscie, jak to czytam to, stwierdzam, ze beda tworzyty jeden zaktad przetwarzania.

Rafat Debicki (Radny)

Pani Aniu, rozumiem, ze powoli, tak wywnioskowatem, prosze mnie poprawic, jezeli Zle, ze to byto
takie jedno z ostatnich pytan czy nie.

Kierujaca rozprawa

Odnosnie skutecznosci biofiltra to minimum 90% uwazam, ze przy obecnej technice jest to troszeczke
mafa ta skutecznosé¢. Bedziemy tez m.in. wystepowali o zmiane w raporcie tych biofiltrow
i zapewnienie wiekszej skutecznosci.

Szczepan Ciedlak (Tamax sp. z 0.0.)

Ale tam jest minimum 90%.

Kierujgca rozprawg

Ale minimum to oznacza, ze jezeli dam 90 to juz spetnimy te warunki.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Mozemy i$¢ w koszty, tylko kwestia jakie koszty gmina zaakceptuje, na ktére koszty gmina sie zgodzi.
Kierujaca rozprawg

Na dzien dzisiejszy to my ze$my jeszcze zadnych kosztow nie zaakceptowali. Tak chciatabym, zeby
wszyscy widzieli bo w tym momencie rozmawiamy ze sobg. Mielimy pewne ustalenia w czerwcu
ubiegtego roku, gdzie potem jak gdyby juz dalej do rozmowy nie wrdciliémy. Na kontroli na
sktadowisku rozmawialiSmy m.in. o kwestii zamkniecia sktadowiska, dalej jego rekultywacji,
w kwestii amortyzacji. Gdybysmy doszli do tego, ze po 10 latach rozstajemy sie w jakis sposob
musimy te naktady rozliczy¢? Wnioski, ktére do nas wptywaty nie mielimy tak udokumentowanych,
zeby potwierdzi¢, ze az takie koszty sg potrzebne do realizacji przedsigwzigcia. Czy nie mozna by tego
przedsiewziecia zrealizowac np. za pofowe nizszg cene, czy to musi byc az tak wielkie przedsiewzigcie,
az tak duzy zakfad, czy nie mogtoby to by¢ cos mniejszego, mniej kosztownego. Bo caty czas mamy
obawy i majg mieszkaricy, ze za 10 lat koriczy sie umowa i co dalej. Wiadomo, ze to sg kwestie bardzo
wazne i dla gminy i dla inwestora, ktorym jest wasza firma, bo inwestycje tu swoje srodki.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Odnoénie kosztéw wiadomo urzadzenia to ja zawsze moge w jakis sposéb przenies¢, czy je
zdemontuje, wiec odniose sie jakby do tej czesci budowlanej. Moze jeszcze w 2015 roku to pewnie
byémy zrobili w hali zwyktej namiotowe] dato sie. W momencie tych pozarow, ktére byty 2018 roku
i tego, ze musimy zrobi¢ operaty przeciwpozarowe i wybudowa¢ budynek zgodnie z obecnymi
przepisami to nie mozemy zgodnie z planem, ktéry nie zezwala nam na oddalenie sig od terenu
sktadowiska, wiec jak 5 m.

Kierujgca rozprawg

Decyzja byta w 2015 roku. Mamy rok 2020, kiedy dopiero Paristwo wnioskowaliscie o pozwolenie na
budowe, czyli jak gdyby tutaj te 5 lat juz inwestor, czyli Paristwo zwlekaliscie z tg inwestycjg, wigc my
juz nie mozemy brac na siebie, ze koszty tej inwestycji przez ten okres wzrosty. Nie mozna miec uwag
do gminy.

Szczepan CieSlak (Tamax sp. z 0.0.)
Ja nie mam pretensji do gminy, ze wzrosty koszty pracy, wzrosty koszty materiatdow. One wiadomo, ze
beda rosngé, natomiast weszly pewne przepisy, ktére nie pozwalajg nam pewnych kosztow

ograniczy¢, czyli zrobienia sciany oddzielenia przeciwpozarowego od skladowiska. Bo nie wiem, czy
kazdy wie, ale sktadowisko jest obiektem budowlanym i to w tym momencie o podwyiszonej



palnosci ono ma powyzej 4 tysiecy MJ odpornosc tg ogniowa i my musieliémy oprécz zwyktej blachy,
zrobi¢ mur z gazobetonu.

Kierujaca rozprawg

Pafstwo wydzierzawiajac ta nieruchomosé mieli jakie$ plany i wiedzieli$cie Pafistwo o tym, ze np. jest
to powierzchnia dziatki nie wiem 2 ha, a nie 10 ha, ze te mozliwosc inwestycyjne sg ograniczone wiec
moze trzeba byfo sie liczy¢ z kosztami, ze przesuniecie sie do lasu, czy przesuniecie sie do
sktadowiska, to generuje jakie$ koszty, poniewa:z jak mam duizy obszar, to wtedy sobie moge
dobrowolnie gospodarowac, odsuwac¢ sie od granic. Na tym etapie, kiedy Pafistwo wnioskowaliscie
do gminy, to byt to rok 2011 tez byly inne realia, inne byly zamierzenia gminy i inne byly wtedy
warunki prawne.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Zamierzeniem gminy, pamietam ta sprawe, bo przeciez uczestniczytem w podpisywaniu tej umowy
byto postawienie tam sortowni i kompostowni. Zmienity sie przepisy, pdZniej te przepisy zostaty tak
zrobione, ze powstaty monopole tzw. Ripoki i niedawno jeszcze zmienily sie przepisy, gdzie mamy
szanse, jakby zaistnie¢ i mie¢ mozliwos¢ przetwarzania odpadéw zmieszanych, bo w obecnych
przepisach tylko tzw. regionalne instalacje mogly tak jak we Wtoszczowie przetwarzaé odpady
zmieszane. My moglisSmy przetwarza¢ odpady wielkogabarytowe, odpady segregowane, wszystkie
inne dziwne rzeczy, natomiast odpady zielone i bio jak i zmieszane byty przewidziane tylko dla
regionalnych instalacji przetwarzania odpaddéw. Czy mozna byto przewidzie¢ w 2011 roku? Czy mam
sie oddzieli¢ od skfadowiska 5m, czy nie mysle, ze jedni powiedzg, ze mozna drudzy, ze nie. Ja
uwazam, ze nie dato sie tego wszystkiego przewidziec.

Kierujaca rozprawa

Rozumiem. Czy jeszcze Parnistwo majg jakie$ pytania. Na koniec chciatabym, tylko dodac dla informacji
wszystkich, ze na dzien dzisiejszy inwestor nie ma zadnych z nami uzgodnionych kosztéw i warunkow
rozliczenia sie po ewentualnie zakoriczeniu umowy. Korespondencja, ktéra jest miedzy nami
wymieniana nie odniosta zadnych koncowych skutkow.

Jarostaw Jaworski (Radny)

Chciatem taka konkluzje na koniec wyciggngac, ze byt taki okres, ze z firmg TAMAX bardzo dobrze sie
wspotpracowato w gminie i ogdlnie. Ceny mielidémy niskie i przyszedt taki okres, ze ten przetarg tak
nas wtedy dobit, inna firma weszta na nasz rynek. Dlaczego te ceny wtedy takie wiasnie powstaty,
catkiem inna by byta atmosfera pracy jezeliby ta firma funkcjonowata u nas. Faktycznie ona jest tu, to
jest nasza firma, ktdra powstata na terenie Sedziszowa i tu dziata, pracuje, ale nie dziata tak jak mi sie
wydaje jak to byto wczesniej.

Kierujaca rozprawa

Mysle, ze w tej kwestii Pan Szczepan moze co$ na ten temat powiedzieé, poniewaz my jestesmy
zohligowani do tego, zeby zorganizowac przetarg. Mamy bodajze teraz na ten moment 7 firm
wpisanych do rejestru dziatalnosci regulowanej i te firmy moga u nas bra¢ udziat w przetargach,
a wiadomo, ze dla nas najistotniejsza jest cena poniewaz to potem przektada sie na naszych
mieszkancow, obcigzenie naszych mieszkancow.

Rafat Debicki (Radny)
Zgadza sie.
Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Jedli chodzi o obstuge gminy Sedziszow, mnie sie tu zawsze dobrze wspotpracowato jesli chodzi
o obstuge odbioru odpaddéw. Najpierw to byto na zasadzie indywidualnych umow, pdZniej po zmianie
przepisow musiatem startowac¢ w przetargu. Jak to niektdrzy zarzucali, ze TAMAX ma monopol na
Sedziszow to widocznie nie ma. Przegralismy przetarg i tyle, dzis sie przegrywa jutro sie wygrywa. Jak
najbardziej chcemy obstugiwac¢ gmine Sedziszow, dawac niskie stawki, ale nie jestesmy w stanie



okresli¢ tak niskich stawek. Po pierwsze, jezeli nie mamy mozliwosci przerobienia tych odpadow bo
w tym momencie tak naprawde odpady, ktdre czy zmieszane czy odpady powstajace z gospodarstw
domowych, to my juz wozimy nawet na Slask pod Lubliniec, to wszystko generuje koszty. Natomiast,
ja sobie nie pozwole, np. na to, zeby przyjechac na drugi dziend po odbidr odpaddw, ja sobie nie
pozwole na to, zeby zbiera¢ od umdwionego terminu miesigc czasu odpady wielkogabarytowe. Jak
miatem wpisany PSZOK w umowie, to ludzie mi przyczepkami zwozili te odpady a niektorzy jeszcze
zwozg, przyjmuje jakie$ tam kartony i rdine rzeczy nie robie nikomu problemu i wstawiatem
pojemniki na gruz. Nie wiem, to co obserwuje w tym momencie, jezeli na osiedlach jest tadowane
wszystko do jednego pojemnika. Ludzie majg pojemniki pokupowane na segregacje i to jest wszystko
tadowane do jednego auta albo jest to robione tak, ze przejechata Smieciarka, a pdiniej sie wraca.
Stuchajcie Panstwo ja sobie na to nie pozwole, méwi ustawa dwa razy taka rzecz i taka firma powinna
straci¢ wpis do rejestru dziatalnosci regulowanej. Jak moga ludzie segregowac, a pdzniej wszystko do
jednego auta wywozone. Ja tego nie zrobie. Ja przyjade kilka razy po ten odpad dlatego sa to tez takie
koszty. Nie wiem, jak to bedzie w przysztym przetargu, jakie bedy warunki, bede bardzo chciat
wystartowac. Podejrzewam, ze to juz niedtugo czy wygram - bardzo bym chciat wygrac, ale to pokaze
postepowanie przetargowe,

Rafat Debicki (Radny)

Pani Aniu, bo rozumiem, ze zmierzamy ku koficowi nieuchronnie to, ja bym jeszcze bardzo prosit
Panig jako przedstawiciela urzedu prosze mnie poprawic, jezeli sie myle, zeby byta taka jasna z Pani
strony, ze strony urzedu informacja, co dalej. Bo wszyscy oczekujemy teraz - w tych zarowno
protestach jak i wnioskach do raportu przewijato sie tam wielokrotnie zdanie w réiny sposob
formutowane ale, zmierzajace ku jednemu, ze prosimy Burmistrza, czy tam zgdamy, czy wymagamy,
zeby nie wydawat pozytywne] decyzji na niniejszg inwestycje. Prosithym o taka informacjg, zeby nie
byto przektaman, jakich$ nie sprostowan, co dalej, czy ta decyzja bedzie, czy nie bedzie, jezeli bedzie
to, co dalej, jezeli nie bedzie to, co dalej, co Pan Szczepan musi zrobi¢. Na poczatku naszej rozmowy
byta przedstawiona wymiana dokumentéw i m.in. to, co tam Panstwo zwracaliscie si¢ do firmy
TAMAX itd. Prositbym to jako$ przedstawi¢ wie Pani prosto, jasno dla mieszkancow, ieby to wszyscy
zrozumieli. Czy moge o to prosic.

Kierujgca rozprawg

Oczywiscie, dzisiejsza rozprawa pozwolita nam na to, Ze zainteresowani mogli Panu Szczepanowi
zada¢ pytania, uzyskaé¢ odpowiedzi. Czy sa w petni wyczerpujace badi nie w petni wyczerpujgce?
Gmina jako organ teraz bedzie analizowac wszystkie Panstwa uwagi powtdrnie wniesione, bedzie
kolejny raz wystepowad do przedsiebiorcy o uzupetnienie raportu, poniewaz ma watpliwosci
w pewnych kwestiach. Bedzie musiata rozwigza¢ w pierwszej kolejnosci sprawy zwigzane z uwagami,
jakie narzucit nam Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach i Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Jedrzejowie, wiec musimy sie do tego wszystkiego odnies¢. Decyzja musi by¢ wydana, czy
ona bedzie pozytywna czy negatywna, musimy caly materiat dowodowy, zebra¢ musimy go
przeanalizowac i musimy wydac decyzje w sprawie.

Rafat Debicki (Radny)
A kiedy to bedzie Pani Aniu?
Kierujaca rozprawg

Na dzier dzisiejszy nie moge takiego terminu poda¢, poniewaz na czas, kiedy organy do nas wystapity
o uzupetnienie raportu i uzupetnienie dokumentéw. To czas na udzielenie przez nich uzgodnien
i opinii zatrzymat sie, wiec dopiero po udzieleniu stosownych informacji od Pana Szczepana z firmy
TAMAX bedziemy mogli przekaza¢ te uzupetnienia do tych organéw. Czekac na ich opinig,
a jednoczednie rozpatrywad materiat, ktéry mamy. Bedziemy sie tutaj wgtebia¢ w nasz plan
zagospodarowania przestrzennego gminy, bedziemy sprawdzac pod tym katem. Bedziemy jeszcze
pochyla¢ sie nad uwagami mieszkaricow i bedziemy prosic¢ o doprecyzowanie, poniewaz jeszcze nie
wszystkie problemy, ktére zesmy poruszali, ktére Pafstwo Zescie poruszali, dla mnie sg dostatecznie
wyjasnione.



Rafat Debicki (Radny)

Rozumiem, czyli generalnie musimy teraz wszystko to wyjasnic, co byto niewyjasnione, zeby taka
decyzja mogta ujrzec¢ swiatto dzienne. Dobrze, to jeszcze prosze mi powiedzied, bo tu Pan Szczepan
tak to odebratem, wyraza chec rozwigzania przynajmniej kilku problemaow, ktére zesmy tu poruszali,
ktore byly zawarte w tych uwagach, czy protestach. Wyrazit cheé udziatu w takich partycypacji
spotecznej, spotkaniami z mieszkaricami. Czy Pan Burmistrz, czy urzad moze nie teraz, ale czy bedzie
miat, czy ma jaki$ pomyst? Jak to zrobi¢, zeby to sie nie skonczyto, ze inwestor wyrazit akces do
spotkan, a te spotkania sie nie odbeda bo np. sie zamiesci tylko na stronie urzedu informacje,
a sama Pani widzi, jaki jest oddiwiek spoteczny, z takiej informacji no marny. W zwigzku
z tym, wydaje mi sig, ze powinnismy wypracowac jakas decyzje. Sam przyznam sie, ze na dzien
dzisiejszy nie mam pomystu, jak to zrobi¢ ale, zeby te spotkania byty na tyle szerokie i na tyle
powszechne, zeby mogly by¢ skuteczne?

Kierujgca rozprawg

Na ten moment, rozmawiatam z Sanepidem, absolutnie, jezeli takie spotkanie bysmy zwotali,
uczestniczyli w nim to dostaniemy kare, przyjedzie policja i nas ukaze. Nie ma takiej mozliwosci, po
to zrobilismy ta rozprawe. Myslelismy, ze bedzie szeroki oddzwiek wsrdd naszych mieszkaricow.

Rafat Debicki (Radny)

Ja mysle Pani Aniu, ze tutaj ostroznie z takimi sfowami nie ma takiej mozliwosci, bo zawsze Polak wie,
Pani co$ tam wymysli, a np. mozna zrobi¢ tak ja bytem na takim spotkaniu mam nadzieje, ze mnie
Sanepid nie aresztuje za to, bo mieszkancy jednej z okolicznych wsi, czujgc niepokdj poprosili kilku
z nas o wspofprace i pomoc i zrobili to w bardzo przemyslany sposéb, a mianowicie oni ze swojego
grona wyznaczyli dwie czy trzy osoby, ktdre ich reprezentujg i sitg rzeczy przyszedtem ja plus tam
jeszcze kto$ byto nas czworo, czyli wszystko miescito sie w ramach ustaw i tych dyrektyw, ktére nas
obowigzujg. W zwigzku z tym, myséle o takiej formie, zeby mieszkarncy wystosowali swoich
przedstawicieli, kto by to nie byt i wtedy takie spotkania mozna organizowac. Natomiast oni miedzy
sobg po wsiach, czy po tych miejscach, gdzie to sie rozmawia, zbieraliby opinie i dalej mogliby to
przekazywac. Nie wiem to jest taki mdj pomyst na gorgco. Uwazam, ze sama informacja na stronie
i takie online porozumiewanie sie, jeszcze chyba musimy w Polsce na to poczekad, zeby to byto na
tyle powszechne, zeby byto skuteczne.

Kierujgca rozprawa

Wydawato sie, ze przynajmniej przedstawiciele tych mieszkaricow bedg dzisiaj uczestniczyli,
mieszkancy sotectwa Borszowice szczegdlnie Ci, ktorzy tak nas zasypywali telefonami i pismami.

Rafat Debicki (Radny)
Ale, ale nie ma.
Kierujgca rozprawg

Ale ich nie ma wtasnie, wiec nie wiem czy czuja, ze problemu nie ma juz dla nich, czy wszystko juz
teraz wiedzg by¢ moze juz wszystko wiedza na ten temat i uwazaja, ze tu organ jest tym wiasciwym,
ktory zajmie stosowne stanowisko.

Rafat Debicki (Radny)
Mozemy tez tak przypuszczac.
Kierujaca rozprawg

Jezeli mieszkancy sie gdzies spotkajg to wie Pan ja tez prywatnie sie spotykam, wiec to jest inna
odpowiedzialnoéc, ale juz zwotywac cos jako urzad, to jest pewna odpowiedzialnos¢, wiec jezeli sie
nie zmienig ohostrzenia, to ze swojej strony bata bym sie cos takiego organizowac.



Rafat Debicki (Radny)

Nie, mnie nie chodzito zeby organizowaé, zwotywaé tylko, zeby wie Pani raczej rozpowszechnic
informacje, tak jak to zrobione zostato przed tym spotkaniem, gdzie$s powiesi¢ w gablotach soteckich,
czy rad osiedla itd. informacje o tym, zeby przedstawiciele takich grup spotecznych regiondw, wsi,
osiedli, zgtaszali, przyszli np. na jakies spotkanie. Na dzier dzisiejszy nie mam takiej gotowej
koncepcji, niemniej jednak uwazam, zebysmy nie staneli w miejscu z powrotem, ze problem jest
rozwigzany choc nie jest, a mieszkancy znowu bedg mieli jakies niepewnosci. O to raczej chodzi na
dzien dzisiejszy.

Kierujgca rozprawg

Okres konsultacji spotecznych, kiedy mieszkaricy mogli wnosi¢ uwagi juz ten termin minat, ale nie
ukrywamy, ze jezeli teraz bedg zmiany w raporcie, jezeli bedg takie zmiany wprowadzone do raportu,
to my te zmiany udostepnimy na stronie i znéw poddamy je konsultacjom spofecznym.

Rafat Debicki (Radny)
0 to mi wiasnie chodzito.
Kierujgca rozprawg

Teraz wystgpimy jeszcze raz do Pana inwestora, jak mowi, ze byly te nasze wystgpienia ogdlnikowe.
Ja przekazatam te wszystkie sformutowania, ktdre byty i te wszystkie watpliwosci mieszkancow.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Moze Panstwo Zle zrozumieli, chodzito o to, ze czekamy na informacje z RDOS-u, z Wéd Polskich itd.
zebysmy nie zmieniali raportu. Wysytamy do was zmieniony raport a w miedzyczasie oni zazadaja co$
innego i znowu zmieniamy. O to nam tylko chodzi, ze jak przyjda robimy catosciowo juz ten raport do
zmiany i wam przekazujemy.

Kierujaca rozprawa

Rozumiem, czyli po dzisiejszym spotkaniu my jako organ wystepujemy jeszcze raz do Panstwa, bo
uwagi RDOS-u, uwagi Powiatowego Inspektora przekazaliémy, im o ten aspekt spoteczny chodzi,
o uszczegotowienie raportu wiasnie o ten aspekt spoteczny. Moze Pan Szczepan powie jak widzi ten
aspekt spoteczny, jak to spoteczenstwo uspokoi¢, ze nie bedzie tego ztego wptywu?

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)
Po pierwsze troche zaufania.
Kierujgca rozprawa

Ale tak bardziej zaufanie, to tak moze na gruncie prywatnym. My jako urzad mamy przepisy i mamy
powiedziec tak albo nie. Mamy ich przestrzega¢ wiec mimo, ze mogtabym komus ufa¢ prywatnie,
wiec urzedowo raczej nie moge nikogo obdarzy¢ ufnoscia.

Szczepan Cieélak (Tamax sp. z 0.0.)

W 2015 roku jak wnioskowalismy o ten pierwszy etap, jakby moina teraz tak nazwac nie mielismy
konfliktow spotecznych, nikt sie tym nie interesowat. Dlatego ja nawet konsultowatem te Panstwa
uwagi do tego raportu, ze nie przyjeliémy jakichs konfliktéw spotecznych. Nie przyjeliémy bo nie byto
przy tym pierwszym etapie, gdzie ten zakres byt o wiele wiekszy.

Kierujgca rozprawg

Trudno mi jest mowi¢ o roku 2015, poniewaZ nie zajmowatam sie tymi sprawami wiec siegam do
materiatow, ktdre mam, trudno mi sie wypowiadac, ale wiadomo, ze i swiadomos$¢ spoteczna sie
zmienia i ludzie teraz bardziej dbajg o srodowisko, dbaja zwtaszcza o swoje zdrowie, bo wiadomo te
wszystkie zanieczyszczenia wptywaja jak piszg na prace serca, drog oddechowych itd. Wiec pewne
obawy teraz sie budzg tak samo z tego, co sobie tutaj przypominamy. Ta zabudowa, ktéra tam byta
w miejscowosci Borszowice, ona byta troszeczke bardziej oddalona, teraz te domy sie tam bardziej



przyblizyty i szczegdlnie Ci mieszkaricy wnoszg swoje obawy, Ci ktorzy najblizej mieszkajg tej
inwestycji, tego sktadowiska.

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Wszystkich zapewniam, ze ta technologia bedzie bezpieczna dla $rodowiska. To nie tylko jest moje
zdanie, ale to wszystko wychodzi z raportu, te technologie dziatajg w Polsce i na swiecie. Albo jest
technologia tlenowa albo beztlenowa tu nie ma niczego innego albo jest spalarnia. Jak kiedys
pamigtam rozmawiatem o spalarni z kazdym wdjtem jak podpisywatem umowe i byta rozmowa
o gospodarce odpadami, to jak ustyszat o spalarni, to byle nie spalarnia bo bedzie protest. Teraz
w tym momencie okazuje sie, ze jak ta swiadomos¢ ludzka jest coraz wieksza i sie okazuje, ie
utylizacja termiczna tych odpadow jest najbezpieczniejszg w tym momencie. Nie mozemy wiecznie
sktadowac tych odpaddw. Na mieszkarica w Polsce i tak jest o wiele mniej niz w Europie odpaddw, jak
gdzies w Niemczech tam dziata tyle spalarni. W Chinach dziatajg spalarnie, kwestia technologii, tylko
tyle. Te technologie sg coraz nowoczesniejsze. Ta technologia jest bezpieczna.

Jarostaw Jaworski (Radny)

Czy jako firma wszedtby Pan w taka spotke z kim$, czy z samorzadem czy z np. zaktadem takim jak
Sefako w kosztach budowy takiej spalarni?

Szczepan Cieslak (Tamax sp. z 0.0.)

Taka inwestycje trzeba liczy¢ jakby w latach. Tak naprawde i tu cata analiza opiera sie na lat
opfacalnosci. To sg bardzo drogie inwestycje, ale ja juz chyba 5 lat temu jezdzitem do prezesa do
SPECu pytac czy tu nie przewidywana jest jaka$ instalacja do termicznej utylizacji. Nie pamietam, co
wtedy wyszto, ale wiem, ze chyba nie, raczej nie. Natomiast wiele gmin w tym momencie
Starachowice, majg budowac elektrocieptownie opalang tzw. RDF wiec czy bym partycypowat, nie
odpowiem na ten moment.

Kierujgca rozprawa

To jest niezwigzane z nasza dzisiejszg rozprawg. Nie wiem czy Panstwo majg pytania, czy bedziemy
konczy¢.

Jarostaw Jaworski (Radny)

Przy takim wielkim nagtosnieniu na Facebooku Panie Krzysztofie ile nas tam tych osdb byto na tej
debacie.

Krzysztof Malec (Starszy Informatyk)

Okoto 15 0séb miejscami. Natomiast niewiele natomiast nie wiem ile byto na streamingu, bo nie
mam takich statystyk.

Rafat Debicki (Radny)

Dlatego Szanowni Panstwo wtasnie mowitem, ze musimy znalezé sposob na szerszy udziat
spoteczenstwa, bo sama Pani widzi Pani Aniu, Pan Szczepan proponuje chociazby rozwigzanie badz
prace nad rozwigzaniem problemu ze szczurami przechodzgacymi z tej sortowni i konczy sie to na
rozmowie.

Szczepan Cieélak (Tamax sp. z 0.0.)
Uwazam, Ze nie z sortowni.
Rafat Debicki (Radny)

To juz tak przyjmijmy, dlatego tez powiedziatem, ze rozwigzanie problemu a rozwigzaniem moze hy¢
stwierdzenie, ze nie ok, ale skoniczy sie to znowu na stowach i tyle i rok znowu minie i bedziemy
w tym samym miejscu. Dlatego bardzo bym prosit usigsc¢ kiedys, wiadomo, Ze nie teraz na goraco, ale
musimy wypracowac jakas metode, zeby przede wszystkim Pan Szczepan, firma TAMAX przekonata
bo Pani ma racje, ze Pani jako urzednik musi opierac sie i pracowac na przepisach. To jest oczywiste
i tutaj nie ma zadnych pytan do tego, natomiast tez Pani wspomniata, ze tu niezwykle wainym



elementem jest opinia spofeczna, sg ludzie. Tak jak moéwitem my ich nie przekonamy, ze jest cos$
zgodne z ustawa, oni sie musza poczuc bezpieczni poprzez rozmowe albo sama Pani widzi, ze
rozmowa streamingowa czy online to nie przyniesie efektu takiego, jak oboje tego oczekiwalismy, bo
ja tez myslatem, ze bedzie sporo ludzi.

Kierujgca rozprawg

My tez, dlatego zrobiliSmy to o tej godzinie, zeby byta dogodna po pracy, prosilismy Pana Szczepana,
zeby poswiecit nam czas po potudniu, zeby byta wieksza mozliwos¢ obecnosci oséb. W takim razie,
jezeli mieszkaricy uznajg, ze jest taka potrzeba prosze o jakie$ propozycje. My ze swojej strony
bedziemy rozmawiaé z Panem Szczepanem bo nie ukrywam, ze nam sie dobrze wspdtpracowato. Ja
tez nie moge powiedzie¢, ze z firmg nam sie Zle wspotpracowato, bo wspotpracowalismy pare lat,
wiec nie moge powiedzie¢, ze byta zta wspdtpraca. Bo wspotpracujemy z kazdym przedsiebiorcg nie
to, ze sie na kogo$ gniewamy, dlatego jak z kazdym przedsiebiorcg, rozmawiamy. Dzisiaj nie petnig
u nas ustugi wczeéniej przez iles lat tg ustuge swiadczyli tez inne firmy mowity, Ze jedna firma
swiadczy. Byli najtansi, wiec u nas Swiadczyli ustuge. Byt przetarg, okazato sie, ze nie mogliémy sobie
pozwoli¢ bo mieszkancy jak sami Panstwo wiedzg i Pan Szczepan, e praktycznie drugie tyle musieliby
ptaci¢ za Smieci. Uwazam, ze chyba mozemy juz to nasze dzisiejsze spotkanie zakoriczy¢. Poinformuje
jeszcze, ze protokot z rozprawy zostanie sporzadzony i zamieszczany na stronie BIP. W ciggu 7 dni od
ukazania sie protokotu bedzie moina zgtasza¢ uwagi wnioski co do jego tresci, a wydanie decyzji
srodowiskowej nastapi to jak juz mowiliSmy po uzyskaniu niezbednych uzgodnier opinii no
i rozpatrzeniu catego materiatu dowodowego. Ponadto, zgodnie zart. 10 § 1 k.p.a strony majg prawo
do czynnego udziatu w sprawie na kazdym etapie postepowania, a przed wydaniem decyzji moga
wypowiedzie¢ sie co do zebranych dowododw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan, o czym bedziemy
informowali przed wydaniem decyzji. O zebranym materiale poinformujemy réwniez na stronie,
bedzie mozna przychodzi¢. Do tej pory nikt nie skorzystat zadna ze stron jest nie miata wgladu w akta
nie patrzyli co tutaj zesmy zgromadezili, takze zapraszamy. Bardzo dziekuje wszystkim za poswiecony
czas. Dziekuje Panu Szczepanowi, ze znalazt tez dla nas czas, Panom Radnym, Ze wigczyli sie
w naszg dyskusje i wszystkim, ktdrzy nas stuchali dziekujemy bardzo.

Na tym rozprawe zakonczono.
Integralng czes¢ protokotu stanowi zapis audio.
Protokotowat: Marta Hajdas
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